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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo / Remessa Necessaria
n°® 1026642-47.2023.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
recorrente JUIZO EX OFFICIO, Apelantes MERCEDES-BENZ DO BRASIL
LTDA. e INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ apelado
DARLAN DE MOURA ANDRADE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso da autarquia e parcial provimento ao reexame
necessario. Negaram provimento ao recurso da assistente simples. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E RICARDO GRACCHO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagdo / Remessa Necessaria: 1026642-47.2023.8.26.0564

Apelantes: Mercedes-benz do Brasil Ltda. e Instituto Nacional do Seguro Social

- Inss

Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado: Darlan de Moura Andrade

Comarca: Sao Bernardo do Campo - 7" Vara Civel

Voto n° 4.846

APELACOES e REEXAME NECESSARIO. ACAO
ACIDENTARIA JULGADA PROCEDENTE. RECURSO DA
EMPREGADORA ASSISTENTE SIMPLES. CONCESSAO
DE AUXILIO-ACIDENTE. DOENCA  OCUPACIONAL.
LESOES EM MEMBROS SUPERIORES. INCAPACIDADE
LABORATIVA PARCIAL E PERMANENTE COMPROVADA.
NEXO CAUSAL DEMONSTRADO. BENEFICIO
ACIDENTARIO  DEVIDO. RECURSO DO  INSS.
PRELIMINAR. ARGUICAO DE NULIDADE DA SENTENCA.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
PRETENSAO A REALIZACAO DE COMPLEMENTACAO DA
PROVA TECNICA. INUTILIDADE DA DILIGENCIA. LAUDO
PERICIAL BEM FUNDAMENTADO E NAO INFIRMADO POR
ELEMENTOS OUTROS DE PROVA. CONJUNTO
PROBATORIO PERMITE A ADEQUADA SOLUCAO DA
LIDE. DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE NOVAS
PROVAS OU COMPLEMENTACAO DAS JA EXISTENTES.
MERITO. ARGUICAO DE NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE.  REJEICAO. TRABALHO  TECNICO
CONCLUSIVO ATESTANDO A INCAPACIDADE
LABORATIVA ATUAL. PLEITO SUBSIDIARIO DE
REVISAO ADMINISTRATIVA DAS CONDICOES QUE
ENSEJARAM A CONCESSAO DO BENEFICIO.
POSSIBILIDADE ART. 101 DA LEI n° 8.213/91. CESSACAO
DO BENEFICIO. OBSERVANCIA DO QUE VIER A SER
DECIDIDO NO TEMA 1.157/STJ. RECURSO DO INSS e
REEXAME NECESSARIO PARCIALMENTE PROVIDOS.
SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA, COM
ALTERACAO DOS CONSECTARIOS LEGAIS AO FINAL
DESTACADOS.

1. Recurso da assistente simples. Alegacdo do ndo
preenchimento dos requisitos a concessao de beneficio acidentario.
Tese refutada. Incapacidade laborativa parcial e permanente e
nexo causal acidentario categoricamente  estabelecidos.
Descabimento da realizagdo de novas provas. Principios da livre
admissibilidade das provas e convicgdo motivada. Recurso
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desprovido.

2. Reexame necessario e Recurso do INSS. Preliminar.
Arguicao de cerceamento de defesa. a pretexto da necessidade
de prestagdo de esclarecimentos periciais. Laudo pericial
conclusivo, fundado em analise clinica e documental, ndo
impugnado cientificamente por assistente técnico indicado nos
autos. Cabe ao juiz determinar fundamentadamente as
providéncias que entender serem necessarias ao deslinde do feito.
Ha nos autos elementos suficientes para embasar o convencimento
do Juizo, ao qual cabe decidir acerca das provas que devem ser
produzidas. Arguicao rejeitada.

3. Mérito recursal. Alegacdo da origem degenerativa da patologia
e da inexisténcia de incapacidade laborativa. Rejei¢dao. Exposicdo
a fatores de risco comprovada. Perfil ocupacional tipico da
moléstia diagnosticada. Trabalho técnico conclusivo fundado em
analise clinica e documental, atestando a existéncia de
incapacidade laborativa e de nexo causal laboral. Ausentes outros
elementos nos autos a infirmar as conclusdes periciais. Arguicdes
rejeitadas. Pretensdo subsidiaria pela possibilidade da revisao
administrativa do beneficio. Cabimento. Admissibilidade da
reavaliagdo das condi¢cdes que ensejaram a concessdo do auxilio-
acidente. Art. 101 da Lei 8.213/91, com a redacdo trazida pela Lei
14.331/2022. Observancia, todavia, do que vier a ser decidido
no julgamento do Tema 1.157/STJ. Recurso parcialmente
provido para acolher em parte os pedidos subsidiarios: (i) o
desconto de eventual montante retroativo dos valores ja pagos
administrativamente apds a DIB; (ii) possibilidade da revisdo
administrativa dos beneficios, nos termos do art. 101 da Lei
8.213/91.

4. Sentenca concessiva de auxilio-acidente. Doenga ocupacional.
Lesdes em ombros. Atividades habituais de operador de
empilhadeira em industria automobilistica. Redugdo parcial e
permanente da capacidade laborativa comprovada. Presente o nexo
causal acidentério. Beneficio devido.

5. DATA DE INIiCIO DO BENEFiCIO (DIB). Mantido termo
fixado pela sentenca para o dia seguinte a cessacdo do auxilio por
incapacidade temporaria, nos termos do art. 86, § 2° da lei n.
8.213/91 e em consonancia com o entendimento firmado pelo STJ,
em julgamento dos REsps n® 1.729.555/SP e n° 1.786.736/SP, sob
o rito dos recursos repetitivos (Tema n°® §62).

6. RENDA MENSAL INICIAL (RMI). Observancia dos mesmos
indices previdenciarios aplicados aos beneficios em manutencgao.
7. REVISAO ADMINISTRATIVA das condi¢des que ensejaram
a concessdo. Possibilidade. Art. 101 da Lei n° 8.213/91, com
observéncia do que vier a ser decidido no TEMA 1.157/STJ.

8. COMPENSACAO DE VALORES. Devem ser compensadas
eventuais quantias pagas na esfera administrativa apos a DIB, a
titulo de beneficios inacumulédveis ou por forca de tutela
antecipada.

9. ABONO ANUAL. Cabimento. Art. 40 da Lei n® 8.213/91.

10. ATUALIZACAO MONETARIA. A partir da vigéncia da EC
n°® 113/2021, devera ser observada a taxa SELIC.
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11. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Em razdo do caréter
iliquido da condenacao, a autarquia sucumbente devera arcar com
o pagamento de honorarios advocaticios a serem definidos na
fase de liquidacdo do julgado, a teor da ressalva prevista no art.
85, § 4°, inc. II, do CPC, oportunidade em que as partes poderao
discutir, em contraditério, os parametros adotados, observada a
incidéncia da Siimula 111/STJ (Tema 1.105/STJ), afastando-se
o percentual prefixado na sentenca.

12. PREQUESTIONAMENTO. Desnecessidade de manifestacdo
expressa sobre todos os dispositivos legais apontados pelo
recorrente.

13. CUSTAS PROCESSUAIS. Isencao prevista nas Leis
Estaduais n° 4.952/85 e N° 11.608/03, respondendo pelo
reembolso das despesas processuais comprovadas.
SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA, ressalvada a
possibilidade da revisdo administrativa das condigdes que
ensejaram a concessdo do beneficio e a observancia dos
consectarios legais da condenagdo destacados.

RECURSO DO INSS PROVIDO ¢ REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DA ASSISTENTE
SIMPLES DESPROVIDO.

Cuida-se de reexame necessario e de recursos de apelacdo de
MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA e de INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL — INSS interpostos em face da respeitavel sentenga proferida
pelo nobre magistrado, Juiz Fernando de Oliveira Domingues Ladeira, que julgou
procedentes os pedidos formulados por DARLAN DE MOURA ANDRADE na
acdo acidentdria movida contra a autarquia e determinou a concessdo de auxilio-
acidente de 50% do salario-de-beneficio, a partir do dia seguinte da data da cessacao
do auxilio doenga previdenciario, vedada a acumulacdao de beneficios, acrescido de:
abono anual; corre¢do monetaria pelo correcdo monetaria pelo IPCA-E e juros
moratérios pelos indices da poupanga, e a partir da EC 113/2021, a utilizagao
exclusiva da taxa SELIC, observada a prescricdo quinquenal; honorarios
advocaticios, fixados em 10% sobre as prestagdes vencidas até a sentenga, nos
termos da Sumula 111/STJ. Isentou a autarquia das custas processuais e houve
determinagdo de reexame necessario (f1s.426/433).

Apela a assistente simples, MERCEDES-BENZ DO BRASIL

LTDA., arguindo a reforma da sentenca, para que seja decretada a improcedéncia dos
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pedidos. No seu entender, ndo ha incapacidade laborativa e nexo causal. As lesdes
nos membros superiores ndo tém relacdo de causa ou concausa com o trabalho
exercido. As moléstias tém etiologia multifatorial, degenerativa e extralaboral,
compativeis com a faixa etaria do autor. As fungdes desenvolvidas ndo exigiam
sobrecarga de peso ou movimentos repetitivos. Requer o acolhimento e provimento
do recurso. Prequestionou a matéria (fls. 439/452).

Por sua vez, recorre o INSS aduzindo, preliminarmente, a
nulidade da sentenca, sob o pretexto de cerceamento de defesa, requerendo o retorno
dos autos ao perito judicial para que complemente a prova pericial. No mérito,
objetiva a reforma do julgado, pois ndo foram preenchidos os requisitos necessarios a
concessao de beneficio acidentario. Sustenta que nao houve emissao de Comunicagao
de Acidente do Trabalho (CAT) e as moléstias ndo guardam relagdo de causalidade
com o trabalho exercido. Sustenta que a capacidade laborativa do segurado esta
integralmente preservada. Prequestiona a matéria.

Subsidiariamente, caso mantida a condenagdo, requer: (i) a
aplicacdo do artigo 101, I da Lei n.° 8.213/91, com redagdo dada pelo artigo 1° da Lei
14.441, permitindo-se a autarquia a andlise de eventual modificacdo das
circunstancias faticas que ensejaram a concessdo do beneficio; (ii) a observancia da
prescri¢do quinquenal; (iii) a intimagdo da segurada para juntar autodeclaragdo, nos
termos da Portaria INSS n°® 450/2020; (iv) a fixagdo dos honorarios advocaticios com
observancia da Stimula 111 do STJ; (v) a isencdo do pagamento de custas e taxas
judiciarias; (vi) o desconto de eventuais valores retroativos pagos
administrativamente, a titulo de beneficios inacumuldveis ou por forca de
antecipacao de tutela (fls.459/467).

O segurado apresentou contrarrazdes (em duplicidade as
f1s.483/490 e em {15.492/499).

As partes ndo se opuseram ao julgamento virtual.
Fundamento e voto.

De proémio, insta afastar a preliminar de nulidade da sentenca,

sem que isso signifique qualquer cerceamento do direito de defesa do apelante, pois
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ndo hd qualquer imprecisdo na prova pericial a justificar a reabertura da instrugdo
processual para realizagdo de complementagdo da prova pericial.

No presente caso, verifica-se que o laudo técnico efetuado pela
pericia médica ¢ claro, objetivo, bem fundamentado e elaborado por profissional
competente. Além disso, apresenta conclusdes coerentes com os documentos
existentes no feito, ndo se vislumbrando qualquer davida ou contradi¢do que
justificasse a necessidade de repeticdo ou complementagao da prova.

Decerto, o trabalho técnico pericial foi lastreado em exame clinico
e abordou os aspectos necessarios a analise dos pedidos, apresentando conclusdes
referendadas em critérios cientificos, ndo padecendo de qualquer vicio.

Outrossim, a necessidade de complementagao do laudo pericial ¢
prova prescindivel, diante da farta documentacdo anexada aos autos, a permitir a
adequada solugdo da controvérsia. Ademais, o laudo foi complementado em duas
ocasides distintas (fls. 367/370 e 386/388), tendo o vistor judicial respondido
suficientemente os quesitos complementares das partes, a afastar a alegada
necessidade de novos esclarecimentos periciais.

Além disso, o trabalho técnico ¢ uma das provas que direcionam o
convencimento do magistrado, mas ndo a unica. No cotejo entre a prova técnica
(laudo) e as demais produzidas nos autos (documental ou testemunhal), pode ser
adotado entendimento condizente com o conjunto probatorio.

Vale destacar, o julgador, como destinatirio da prova, ndo ¢&
obrigado a estender a instrugdo processual quando houver nos autos elementos
suficientes para a formagdo da convicgdo, consoante principios da livre
admissibilidade das provas e convic¢ao motivada (arts. 370 e 371 do CPC).

Portanto, os elementos contidos nos autos sdo convincentes e
suficientes para o deslinde do feito, afastando-se a alegacdo de necessidade de
realizagdao de complementacdo da prova pericial.

Superada essa questdo, a respeitavel sentenga comporta parcial
reparo, no tocante aos consectarios legais da condenacio, ao final especificados.

Trata-se de agdo acidentaria movida contra o INSS, aduzindo o
autor que, durante o vinculo empregaticio e exercendo as funcdes de operador de

empilhadeira, foi acometido por lesdes em membros superiores, relacionadas as
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condicOes desgastantes de sua profissdo, com permanente redugdo da capacidade
laborativa. Requer, em virtude desse fundamento, a concessao de auxilio-acidente.

A empregadora, MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA, foi
admitida na qualidade de assistente simples do INSS (fls. 239/240).

Nao houve emissao de Comunicacdo de Acidente do Trabalho —
CAT.

O INSS concedeu ao segurado auxilio-doenca previdenciario (NB
31/642.894.771-8), no periodo de 25/3/2023 e 10/8/2023 (f1s.52/58 e 354/355)

Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo do perito, Dr.
Mauro Abrahdo Rozman (fls.254/274, com complementacdo as fls.367/370 e
386/388), atestando a existéncia de incapacidade laborativa parcial e
permanente, relacionada as lesdes ocupacionais nos membros superiores do
segurado, e 0 nexo causal das moléstias com o labor.

Confira-se os topicos mais relevantes do respectivo parecer técnico:

“(...)II1 - EXAME FiSICO

(...)

Membros:

Ombros: 4 cicatrizes pontuais a direita

Sem dificuldades de manter ombro em 90 graus

dor a palpagdo e movimentacgdo. Limitacdo média bilateral

Neer, Jobe e Yokum positivos, Apley e Patte negativo

Cotovelos: sem edemas

Sem dor a palpagao de epicondilos. Cozen negativo

Punhos e antebrago:

Sem dor a palpagdo de musculatura; sem empastamento

Tinel, Phalen e Finkelstein negativos bilateralmente

Sem diminui¢do de for¢a muscular

Sem edemas

Sem hipotrofias musculares.

(...) ) )

IV — DISCUSSOES E CONCLUSOES

Incapacidade:

Autor apresentou ruptura completa de supraespinhal. Foi
submetido a cirurgia com colocagdo de 2 ancoras. Existem
diversos artigos que avalujam os resultados da cirurgia como
tratamento de ruptura de tenddes do manguito rotador.

Uma das possiveis complicagdes e insucessos da cirurgia decorre
da possibilidade de re-ruptura dos tenddes lesados. No caso do
autor , pelo menos idade, intensidade da ruptura (total
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transfixante) e nimero de ancoras, sdo indicativos de maior risco
de re-ruptura. Nesses casos deve-se evitar retorno a atividade que
sdo de risco para novas lesdes e que podem contribuir para a
reruptura.

(..

Conclui-se pela existéncia de reducao parcial e permanente da
capacidade laborativa, evitando-se fungdes com sobrecarga de
ombros.

Nexo causal:

O nexo causal depende de alguns fatores: lesdo compativel com o
fator de risco estudado, relacdo temporal e tempo de exposicdo
suficientes. Os fatores de risco conhecidos para lesdes de ombros
sdo definidos através de estudos epidemiologicos: repetitividade,
forca, posturas inadequadas e contratura estatica de musculatura
(..

Com base nesses estudos, experiéncia como perito com varias
vistorias em industrias automobilisticas, ciente da possibilidade de
conclusdes falso positivas ou negativas, entendo que o nexo
causal deve ser estabelecido com contraindicacio para
permanecer na mesma funcio, devendo ser readaptado.
Conclui-se pela existéncia de nexo causal e reducido parcial e
permanente da capacidade laborativa.” (sic - {1s.259/260 - g.n)

O laudo pericial apresenta-se bem fundamentado e nao foi
cientificamente impugnado por assistente técnico nomeado pelas partes, prestando-se
como prova habil a formag¢ao do livre convencimento do julgador.

Com efeito, a reducdo parcial e permanente da capacidade
laborativa estd comprovada, ante o teor das conclusdes objetivas do expert do Juizo,
ao ressaltar que as lesdes em ombros restringem o desempenho do labor habitual do
segurado, de operador de empilhadeira.

Decerto, ao proceder aos exames especificos dos segmentos
lesionados, o perito atestou a existéncia limitacdo bilateral da mobilidade dos
ombros, com positividade aos testes propedéuticos de Neer, Jobe ¢ Yokum (fl. 258),
revelando a presenga de disfuncdo funcional.

Em reforgo, em resposta aos quesitos complementar das partes, o
nobre vistor judicial afirmou que o segurado ndo pode exercer fun¢oes habituais de
operador de empilhadeira bem como qualquer atividade que implique sobrecarga de
ombros (f1.386).

Forcoso reconhecer que o quadro sequelar impde, ao menos,
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permanente demanda de maior esfor¢o para o desempenho das fungdes de operador
de empilhadeiras, atividade na qual hd movimentagdo intensa e repetitiva dos
membros superiores, conforme demonstrado no laudo pericial.

Vale destacar que, consoante entendimento firmado no Tema
416/STJ: “O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior esforco, ndo
interferem na concessdo do beneficio, o qual sera devido ainda que minima a lesao".

Nesse sentido, o entendimento pacificado do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. COMPROVADA A
INCAPACIDADE LABORATIVA PARA A ATIVIDADE
HABITUALMENTE EXERCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ. I - Na origem, cuida-se de agdo ajuizada em
desfavor do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando
a concessdo do beneficio de auxilio-acidente. II - A Terceira Se¢ao
do STJ, no julgamento do REsp n. 1.109.591/SC, sob o regime de
recursos _repetitivos, vinculado ao Tema n. 416, firmou o
entendimento que ''exige-se, para concessdo do auxilio-acidente,
a existéncia de lesdo, decorrente de acidente do trabalho, que
implique reducdo da capacidade para o labor habitualmente
exercido. O nivel do dano e, em consequéncia, 0 grau do maior

esforco, nio interferem na concessio do beneficio, 0 qual sera

devido ainda que minima a lesdo". III - Havendo o Tribunal de
origem, com lastro no conjunto probatério constante dos autos,

concluido que houve a reducdo da capacidade laborativa do
segurado para as atividades que exercia habitualmente, a inversao
do julgado demandaria o revolvimento dos mesmos fatos e provas, o
que ¢ vedado na instancia especial ante o dbice do enunciado n. 7 da
Stmula do STJ. Precedentes. IV - Agravo em recurso especial
parcialmente conhecido para, nessa parte, ndo conhecer do recurso
especial.” (STJ, AREsp n. 1.348.017/PR, Relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019

g.n.)

Em paralelo, o nexo causal restou demonstrado, ante o teor
conclusivo do recente trabalho técnico, o qual atestou, com fulcro no histdrico
ocupacional do segurado constante da documentagdo anexada aos autos pelo
empregador, em confronto com a literatura médica existente, a existéncia de riscos
ergondmicos para a eclosdo e agravamento das lesdes nos ombros nas atividades

exercidas pelo segurado em industria automobilistica (f1s.259/260).



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

A propdsito, em esclarecimentos periciais solicitado pela assistente
simples, o jurisperito afirmou que /[njeste caso a literatura mostra que as fungoes
sdo de risco, foram exercidas por tempo suficientes para provocar lesoes, podendo-
se caracterizar nexo causal (f1.368).

Malgrado a inexisténcia de emissdo de CAT e prévia concessdo de
beneficio por incapacidade temporaria (auxilio-doenga) de espécie acidentaria, o
expert do juizo asseverou que as lesdes que acometem o autor possuem fatores de
risco de natureza ocupacional, posigdes que exigem a adogdo de posturas
inadequadas de articulagdes, e contratura estatica de musculatura de membros
superiores. A avaliagdo biomecanica indica que existe risco de lesdes
osteomusculares de membros superiores (f1.272).

Sem prejuizo da motivagdo supra, a qual por si s6 bastaria a
demonstragdo do nexo causal acidentdrio, oportuno registrar que as atividades
desempenhadas pelo autor em industria automobilistica, envolvem notoria
intensidade e repetitividade de movimentos dos membros superiores (f1.260).

Nessa medida, conforme adiantado em sede preliminar, mostra-se
totalmente dispensavel a pretendida complementagdo da prova pericial, pela
pretendida prestagdo de esclarecimentos periciais, porquanto demonstrado de forma
categorica tanto o prejuizo funcional quanto o nexo causal acidentario.

Presentes, pois, os requisitos da incapacidade laborativa parcial e
permanente e do nexo de causalidade, impde-se a confirmag¢ao da condenagao do
INSS a concessdo de auxilio acidente de 50% sobre o salario-de-beneficio, nos
termos do art. 86, caput, da Lei n® 8.213/91.

A data de inicio do beneficio (DIB) do auxilio-acidente, fixada
pela sentenca no dia seguinte a cessagdo do auxilio-doenca (11/8/2023 - fl. 310),
deve ser mantida.

Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica ao julgar os
Recursos Especiais n° 1.729.555/SP e n° 1.786.736/SP, em 9/6/2021 (DJE
1°/7/2021), afetados ao rito dos recursos repetitivos (Tema 862/STJ), firmou a
seguinte tese juridica: O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte
ao da cessagdo do auxilio por incapacidade tempordria que lhe deu origem,

conforme determina o art. 86, § 2° da Lei 8.213/91, observando-se a prescri¢do
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quinquenal da Sumula 85/STJ.

Por outro lado, anote-se que o beneficio sera pago até a véspera da
aposentadoria ou 6bito do segurado, nos termos do art. 86, § 1°, da Lei n° 8.213/91,
ressalvada a possibilidade de convocacido para realizacio de exame médico,
como previsto no art. 101, inciso I, da Lei n° 8.213/91, com a redacao trazida
pela Lei n° 14.441/2022, conforme determinado pela sentenca.

Em atencdo a tese central do apelo da autarquia, nao cabe, por ora,
discutir a possibilidade de cancelamento administrativo do beneficio apds o transito
em julgado desta decisdo, por se tratar de evento futuro e incerto.

No entanto, cabe anotar que esta pendente de julgamento pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica (Tema 1.157) a questao relativa a “definir a
possibilidade - ou ndo - de cancelamento na via administrativa, apos regular
realizagdo de pericia médica, dos beneficios previdencidrios por incapacidade,
concedidos judicialmente e apds o transito em julgado, independentemente de
propositura de agao revisional”.

Nesse sentido, sdo os julgados desta Egrégia 17* Camara de Direito

Publico sobre o tema:

APELACAO/REEXAME NECESSARIO. Acdo acidentaria
procedente. INTERESSE PROCESSUAL. Desnecessidade de
prévio requerimento administrativo. Findo o prazo do auxilio por
incapacidade temporaria sem prorrogacdo ou concessdo de outra
benesse cabivel, resta configurada a pretensdo resistida. Tema n°
350 do C. STF. AUXILIO-ACIDENTE. Sequela de amputagio
parcial do terceiro quirodactilo esquerdo. Acidente tipico.
Incapacidade laborativa parcial e permanente. Nexo de
causalidade suficientemente demonstrado. Beneficio devido.
DATA DE INICIO DO BENEFICIO. Prévio gozo de auxilio por
incapacidade temporaria. Alta médica. Dia seguinte ao da indevida
cessacdo administrativa, inexistentes parcelas que superem o
quinquénio anterior a busca da prestacdo jurisdicional. Art. 86, §
2° da Lei 8.213/91. Entendimento firmado pelo C. STJ, em
julgamento dos REsps 1.729.555/SP e 1.786.736/SP, sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema 862). Suspensao do auxilio-acidente no
periodo de gozo de beneficio relacionado a mesma moléstia
(artigo 104, §6°, do Decreto 3.048/99). Beneficio devido até a
véspera do inicio de qualquer aposentadoria ou até a data do dbito
do segurado, como disposto nos paragrafos do art. 86 da Lei n°
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8.213/91, cuja redacdo ndo sofreu alteracdo pela Lei n® 14.441/22,
diploma que apenas prevé a suspensdo do pagamento, ndo a perda
do direito ao beneficio. ABONO ANUAL. Cabimento. Artigo 40
da Lei 8.213/91. RENDA MENSAL INICIAL. Observancia dos
mesmos indices previdencidrios aplicados aos beneficios em
manutencao. JUROS E CORRECAO MONETARIA.
APLICABILIDADE DA LEI 11.960/09. Questao decidida pelo C.
STF, no RE 870.947/SE (Tema 810 de repercussdo geral),
definindo o IPCA-E como indice de corre¢do monetaria das
prestacdes em atraso e fixando os juros moratorios segundo o
indice de remuneracdo da caderneta de poupanca. A partir da
vigéncia da EC 113/2021, devera ser observada a taxa SELIC. A
forma de calculo do precatéorio é matéria de execugdo, ndo
devendo ser apreciada na fase de conhecimento. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. Sendo a decisdo concessiva do beneficio
iliquida, a apuracdo da base de calculo e do percentual da verba
honoréria ocorrera na fase de execucao. Artigo 85, § 4°, inciso 11, e
§ 11 do CPC, observado o decidido no Tema 1.105 do STJ,
julgado em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023), mantida a aplicacdo da
Sumula 111 do STJ. CUSTAS PROCESSUAIS. Isencdo da
autarquia. Leis Estaduais 4.952/85 e 11.608/03. LEI 9.099/95.
Demanda acidentdria que ndo estd inserida na competéncia do
Juizado Especial. PORTARIA 450/2020 DO INSS (art. 24, §§ 1 °
e 2° da EC 103/2019). Desnecessidade no presente caso. Referida
autodeclaracdo ndo ¢ condi¢do para a implantacdo do auxilio-
acidente. PREQUESTIONAMENTO. Desnecessaria a mengao aos
dispositivos legais enumerados. Questdes postas decididas.
RECURSO DA AUTARQUIA E REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDOS. (g.n.) (TJSP; Apelacdo/Remessa
Necessaria n° 1060051-63.2021.8.26.0053; Relator Des. Carlos
Monnerat; Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 6* Vara de Acidentes do
Trabalho; Data do Julgamento: 25/7/2023; Data de Registro:
25/7/2023)

EMBARGOS DE DECLARACAO — Omissdo verificada de oficio
— Configuragdo — Revisdo de beneficio concedido judicialmente
que devera observar a tese que vier a ser fixada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo 1157 —
Prejudicados o erro material e a omissdo apontados pela autora.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA, DE OFICIO, SANAR
OMISSAO NAO  VERIFICADA  PELAS  PARTES,
PREJUDICADOS O ERRO MATERIAL E A OMISSAO
INDICADOS PELA AUTORA. (g.n.) (TJSP; Embargos de
Declaragdo Civel n° 1001510-70.2022.8.26.0451; Relator
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Des. Antonio Moliterno; Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito
Publico; Foro de Piracicaba - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:
20/7/2023; Data de Registro: 20/7/2023)

O beneficio devera permanecer suspenso nos periodos de eventual
concessao posterior de auxilio por incapacidade temporaria pelo mesmo fato gerador,
conforme previsto no art. 104, § 6°, do Decreto n® 3.048/99.

Sera devido abono anual, conforme preceitua o art. 40 da Lei n°
8.213/91: “¢ devido abono anual ao segurado e ao dependente da Previdéncia Social
que, durante o ano, recebeu auxilio-doenga, auxilio-acidente ou aposentadoria,
pensdo por morte ou auxilio-reclusdo.”.

A renda mensal inicial (RMI) devera ser calculada observando-se
os mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em manutengdo, por
obediéncia ao principio da isonomia.

Nao ha que se falar na incidéncia da prescricdo quinquenal no caso
em concreto, considerando o ajuizamento da a¢do no ano de 2023.

Inaplicavel a determinagdo para a apresentagdo da “autodeclara¢do”
prevista no anexo I da Portaria INSS n° 450/2020, em observancia as regras de
acumulagdo de beneficios estabelecida no art. 24, §§ 1° ¢ 2° da EC n°® 103/2019,
porquanto respectivas disposi¢des se referem a acumulagdo de pensdes por morte,
nao havendo ali qualquer mengdo a impossibilidade de recebimento conjunto daquele
beneficio com o auxilio-acidente objeto da presente acao.

Quanto aos juros de mora e corre¢cdo monetaria, considerada a DIB
fixada em 11/8/2023, devera ser observado o art. 3° da Emenda Constitucional n°
113/2021, in verbis: “nas discussdes e nas condenacdes que envolvam a Fazenda
Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria, de
remuneracgao do capital e de compensacao da mora, inclusive do precatorio, havera a
incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢ao e de Custodia (Selic), acumulado mensalmente”.

Nao cabe, finalmente, neste momento, dispor sobre questdes
atinentes ao pagamento do precatdrio, como correcdo monetaria e juros incidentes
ap6s a elaboracao da conta de liquidagdo, dentre outras, as quais deverao ser

apreciadas na fase de execucao.
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Em razdo do cardter iliquido da condenacdo, a autarquia
sucumbente devera arcar com o pagamento de honorarios advocaticios a serem
definidos na fase de liquidacdo do julgado, a teor da ressalva prevista no art. 85, §
4°, inciso II, do CPC, oportunidade em que as partes poderdo discutir, em
contraditorio, os parametros adotados, inclusive a aplicagdo da Sumula 111/STJ, com
observancia do decidido pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (Tema 1.105),
afastando-se o percentual prefixado na sentenca.

Por fim, consigne-se que o INSS ¢ dispensado do pagamento das
custas processuais, em razao da isencdo legal estabelecida pelas Leis Estaduais n°
4.952/85 e n° 11.608/03, mas responde pelo reembolso das despesas processuais
comprovadas.

No que tange ao prequestionamento, desnecessaria a respectiva
configuragdo a referéncia expressa a artigos de lei, bastando que as questdes sejam
debatidas e decididas, como na hipdtese dos presentes autos.

Destarte, de rigor a confirmacfo da sentenca de procedéncia dos
pedidos, escorreita na solugdo da lide, provido em parte o recurso da autarquia e
do reexame necessario para determinar a observancia: (i) de eventual compensagao
de valores pagos, administrativamente, apos a DIB, a titulo de beneficios
inacumuléveis; (i1) aos parametros da fixagdo dos honorarios advocaticios; (iii) da
possibilidade da Revisdo administrativa das condi¢des que ensejaram a concessao
do beneficio, nos termos do art. 101 da Lei n° 8.213/91, com a observancia do que
vier a ser decidido no Tema 1.157/STJ.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso da
empregadora assistente simples ¢ DA-SE PARCIAL PROVIMENTO ao recurso

da autarquia e ao reexame necessario, nos termos da fundamentagao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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