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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002148-59.2025.8.26.0502, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante
WELLINGTON FERNANDO THEODORO DA SILVA, ¢ agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso para conceder a WELLINGTON FERNANDO
THEODORO DA SILVA a comutacdo de 1/5 (um quinto) do periodo de
reprimenda cumprido até 25 de dezembro de 2024, quanto aos crimes nio
impeditivos, descontadas as comutacées anteriores. Comunique-se. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E MARCO DE LORENZI.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
HERMANN HERSCHANDER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO N. 0002148-59.2025.8.26.0502

AGRAVANTE: WELLINGTON FERNANDO THEODORO DA SILVA

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO

COMARCA: CAMPINAS

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. INDULTO E
COMUTACAO DE PENAS. Recurso da Defesa. Pretensao
de que seja concedida ao sentenciado o indulto ou a
comutacdo de suas penas. Ndo cabimento do indulto, por
fundamento diverso daquele da r. decisdo. Penas superiores
a doze anos. Nao preenchimento dos requisitos do artigo 9°
do decreto. Consideragdo, para fins de indulto, das
reprimendas impostas, ¢ ndo do restante de pena ainda por
cumprir. Sentenciado reincidente que ndo cumpriu
ininterruptamente 20 anos da pena. Condicdo de reincidente
se aplica a totalidade das penas somadas em Execucdo.
Precedentes do C. STJ. Por outro lado, o sentenciado faz jus
a comutacdo. O agravante, reincidente, cumpriu mais de 1/4
da totalidade das penas impostas. Aplicagdo do artigo 13 do
Decreto Presidencial n. 12.338/24, o que assegura ao
sentenciado a comutagdo da pena em 1/5, quanto aos crimes
nao impeditivos. Recurso provido em parte.

Voto n. 52.866

1. Cuida-se de agravo em execucdo interposto por WELLINGTON
FERNANDO THEODORO DA SILVA, inconformado com a r. decisdo! proferida
pela MM?. Juiza de Direito da Vara das Execucdes Criminais da comarca em
epigrafe, Dra. LUCIANA NETTO RIGONI, que indeferiu seu pedido de indulto ou

de comutagao de penas, formulado com base no Decreto Presidencial n. 12.338/24.

!'Fls. 35/37.
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Postula a Defesa, em sua minuta de agravo, a reforma da decisdo de
primeiro grau, eis que presentes os requisitos necessérios ao indulto. Sustenta que o
crime de roubo majorado pelo emprego de arma de fogo ndo era considerado
hediondo quando de sua pratica pelo sentenciado, embora o fosse quando da
entrada em vigor do Decreto Presidencial n. 12.338/24. Afirma que a vedacao da
concessdo de indulto a condenados por roubo circunstanciado pelo uso de arma de
fogo, quando perpetrados antes da vigéncia da 13.964/19, configura ofensa ao
principio constitucional da irretroatividade da lei penal mais gravosa, insculpido no
artigo 5° inciso XL, da Constituicdo Federal. Argumenta, de outra parte, que o
sentenciado se encontra preso ininterruptamente desde o dia 29 de julho de 2009,
ou seja, hd mais de quinze anos. Aduz também que o agravante s6 passou a ser
considerado reincidente em 2017, quando do cometimento do crime apurado no
Processo n. 0001824-79.2017.8.26.0363. Aponta, assim, para o cabimento do indulto
no tocante as “condenagoes em que o agravante era primdrio quando do cometimento do
crime, nos termos do art. 9°, IV do decreto”.?> Destaca, ainda, que nenhuma das
condenacdes do agravante, pessoa que ja concluiu o ensino médio, lhe impuseram
penas superiores a doze anos, de modo que se aplica o inciso XIII do art. 9° do
referido decreto. Requer, nestes termos, o provimento do agravo, a fim de que seja
concedido o indulto, com fundamento no artigo 9°, incisos IV ou XIII, do Decreto
Presidencial n. 12.338/24. Subsidiariamente, pede a concessao do indulto quanto as
penas dos crimes dos artigos 180, caput, e 288, pardgrafo tinico, ambos do Cédigo
Penal, com fulcro no artigo 9°, inciso I, do decreto, “e a COMUTACAO da pena

remanescente, aferida em 25 de dezembro de 2024, nos demais crimes comuns, com

2 Fl. 06.
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fundamento no art. 13°” .3

O agravado pede a confirmagdo do julgado,* o qual foi mantido por seus

proprios fundamentos.

A douta Procuradoria Geral de Justiga, em parecer de lavra da Dra. ELOISA
VIRGILI CANCI FRANCO, manifestou-se pelo parcial provimento do recurso, a

fim de conceder ao agravante a comutacdo de penas.

E o relatorio.

2

2. E caso de parcial provimento do agravo interposto, na esteira do

percuciente parecer da nobre Procuradora de Justica oficiante.

2.1. Consta do calculo de pena® que o ora agravante cumpre penas de 33
anos e 11 meses de reclusao, pela pratica de trafico de drogas, associagdo criminosa,
receptagio  simples e de quatro roubos circunstanciados (PEC

7000066-61.2011.8.26.0037).

O pedido de indulto de penas foi indeferido pela MM?. Juiza a quo, sob o
fundamento de que os crimes de roubo majorado pelo emprego de arma de fogo ja
eram considerados hediondos quando da entrada em vigor do Decreto Presidencial

n. 12.338/24.
Sem razao, data venia.

O rol dos crimes hediondos da Lei n. 8.072/90 traz, para os autores desses

3 F1. 09.
4 Fls. 43/45.
S FL. 46.
6 Fls. 22/29.
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delitos, graves repercussdes na esfera penal, tais como maior lapso para progressao

de regime e livramento condicional e vedagdo a concessdo de indulto e anistia.

Assim, a inclusdo de determinado delito no rol dos hediondos nao pode
retroagir para privar de beneficios os autores de crimes cometidos antes dessa
mesma inclusdo, quando aquela infracdo penal ndo era ainda considerada
hedionda. Da mesma forma, os fatos anteriores a vigéncia da Lei n. 13.964/19, a
qual incluiu novos crimes no rol da Lei n. 8.072/90, ndo podem por esta ser
abrangidos, sob pena de violacdo a regra da irretroatividade da lei penal mais

gravosa.

2

E certo que o Presidente da Reptublica, detentor do poder soberano de
conceder ou deixar de conceder indulto, pode legitimamente negar o beneficio aos
que cometeram quaisquer crimes. E nada impede que esses crimes sejam
identificados como aqueles mesmos que, mais tarde, viriam a ser rotulados como

hediondos.

Nada obstante, a redagdo do artigo 1°, inciso I, do Decreto Presidencial n.
12.338/24, que excluiu o beneficio aos condenados “por crime hediondo ou equiparado,
nos termos do disposto na Lei n° 8.072, de 25 de julho de 1990”, ndo faz essa

diferenciagdo. Logo, tenho que ndo cabe ao intérprete fazé-la.

No caso em apreco, a pratica dos crimes pelo agravante é anterior a Lei n.
13.964/19, que marcou o roubo majorado pelo emprego de arma de fogo e pela

restricdo da liberdade da vitima com o rétulo da hediondez.

Assim, essas condenagdes ndo obstam a concessdo do indulto de penas.
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Conlfira-se, a proposito, recente julgado desta C. Camara:

“AGRAVO DE EXECUGCAO PENAL — INDULTO — Roubo majorado —
Cabimento — Definigio das hipdteses e requisitos para a concessio de tal cleméncia
de competéncia privativa do Presidente da Repiiblica — Preenchimento dos
requisitos previstos no Decreto Presidencial n° 11.846/2023 — Roubo majorado
cometido antes da edigio da Lei 13.964/2019 — Impossibilidade da retroatividade de
lei mais grave — Hediondez afastada — RECURSO NAO PROVIDO” (Agravo em
Execucdo n. 0012728-85.2024.8.26.0114, Rel. Des. FATIMA GOMES, 142

Camara de Direito Criminal, j. 28.11.2024, DJe 28.11.2024).

Outrossim, consta do célculo” que o sentenciado ja cumpriu mais de 2/3 da
pena imposta por forca de sua condenagdo por trafico de drogas, crime hediondo,
de modo que a concessdao do indulto ndo encontra 6bice no artigo 7°, paragrafo

anico, do Decreto Presencial n. 12.338/24.

Superada essa questdo, passa-se a verificar se alguma das hipoteses

especiais de concessdo de indulto se aplica ao sentenciado.

O Decreto n. 12.338/24, em seu artigo 9°, estabeleceu requisitos objetivos a
concessdo do indulto a pessoa condenada por crime praticado sem violéncia ou
grave ameaca, considerando a quantidade e natureza da pena aplicada, a forma de
sua execucdo, o tempo de cumprimento e o seu estdgio na execucao, a reincidéncia
ou ndo do sentenciado, a sua idade, o tempo de pena cumprido ininterruptamente,
a condigdo de mulher e a especial qualidade de sua prole, o valor da pena de multa

aplicada e a hipossuficiéncia do sentenciado, sua satide ou sua especial condigao, a

7FL 28.
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natureza do crime patrimonial, o0 montante do dano causado, a sua inexisténcia, a

sua reparagdo ou a impossibilidade econémica de sua reparagao.

Dentre todas as hipdteses inumeradas, o decreto permitiu a concessdao do
indulto por crime praticado sem violéncia ou grave ameaga a pessoa, excetuados os
impeditivos elencados em seu artigo 1°, independentemente da pena aplicada —
cujo limite maximo foi estabelecido em doze anos de reclusdo — somente por razdes
de especial condicdo do sentenciado, a natureza pena e estigio de seu
cumprimento, observados os demais critérios relativos ao tempo de expiagdo da

reprimenda aplicada.

As penas impostas ao sentenciado, somadas, totalizam 33 anos e 11 meses, e,
ao que consta, ndo se encontra ele em nenhuma das hipdteses especiais de indulto,
que autorizariam a sua concessdo, independentemente da quantidade de pena

aplicada.

Lembre-se de que sdo consideradas, para fins de indulto, as reprimendas

impostas, e ndo o restante de pena ainda por cumprir.

Note-se também que o agravante, reincidente,® nao cumpriu
ininterruptamente vinte anos de pena, ndo se lhe aplicando a norma do artigo 9°,

inciso 1V, in fine, do referido decreto.

Vale mencionar que o C Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial repetitivo, firmou tese no sentido de que “a reincidéncia pode ser admitida

pelo juizo das execugoes penais para andlise da concessio de beneficios, ainda que naio

8 Cf. calculo de pena e boletim informativo.

Agravo de Execugdo Penal n° 0002148-59.2025.8.26.0502 -Voto n°® 52.866 7



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenca condenatoria”.

Ademais, “(...) a condicio de reincidente, uma vez adquirida pelo sentenciado,
estende-se sobre a totalidade das penas somadas, ndo se justificando a consideragdo isolada
de cada condenagio e tampouco a aplicagio de percentuais diferentes para cada uma das
reprimendas” (HC n. 307.180/RS, Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe

13/5/2015).
Confiram-se outros julgados do C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO PENAL. CALCULO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. SENTENCIADO REINCIDENTE. ART. 83, II, e 84 DO
CODIGO PENAL. LAPSO DE 12 (UM MEIO). AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. Predomina nesta Corte o entendimento de que se o sentenciado
passou a ostentar a condigdo de reincidente, no curso da execugdo, o cilculo do lapso
temporal para a obtencdo dos futuros beneficios serd realizado sobre o total das
penas, considerando-se a fragdo determinada pela lei para os réus reincidentes, sendo
irrelevante a existéncia de condenagdo anterior em que foi reconhecida a
primariedade. 2. Agravo regimental improvido.” (AgRg no REsp n.
1.723.540/RO, Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta

Turma, DJe 27.04.2018);

“EMENTA AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. ART. 83 DO CODIGO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO OBJETIVO. UNIFICACAO DE PENAS.

FRACAO APLICAVEL. REINCIDENCIA. FRACAO UNICA DE 1/2 SOBRE O
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TOTAL DAS PENAS REUNIDAS. PRECEDENTES. 1. E pacifico nesta Corte
Superior o entendimento segundo o qual a condigdo de reincidente se estende sobre a
totalidade das penas somadas, aplicando-se fragdo tnica, inclusive na primeira
condenagido quando o réu ainda ostentava a condigio de primdrio. 2. Agravo
regimental improvido." (AgRg no REsp n. 1.723.525/RO (2018/0031253-7) Rel.

Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, j- 17.05.2018).
Destarte, é invidvel conceder o pretendido indulto de penas.
2.2. Lado outro, o sentenciado faz jus a comutagdo de penas.

Verifica-se que o sentenciado, reincidente, cumpriu mais de 1/4 da
totalidade das penas impostas — 33 anos e 11 meses de reclusdao — antes da data

limite prevista no decreto: 25 de dezembro de 2024.

De outra parte, o Decreto Presidencial n. 12.338/24, no caput de seu artigo 6°,
é claro ao condicionar o beneficio tdo somente “(...) a inexisténcia de aplicacio de
sangdo reconhecida pelo juizo competente em audiéncia de justificagdo, garantido o direito
aos principios do contraditorio e da ampla defesa, por falta disciplinar de natureza grave,
prevista na Lei n° 7.210, de 1984 - Lei de Execugdo Penal, cometida nos doze meses de

cumprimento da pena, contados retroativamente a 25 de dezembro de 2024”.

Pode-se, é certo, contestar o acerto desse dispositivo; incabivel, entretanto,

negar ao Presidente da Republica o poder de edité-lo.

Portanto, a falta grave impeditiva do indulto ou da comutacdo de penas ali

prevista é tao somente aquela ocorrida nos doze meses anteriores ao Decreto.
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A situacdo do sentenciado, portanto, amolda-se aquela prevista no artigo 13
do Decreto Presidencial n. 12.338/24, o que lhe assegura a comutacao da pena em

1/5, no tocante aos crimes nao impeditivos.
Destarte, é caso de prover-se em parte o agravo.

3. Isto posto, pelo meu voto, da-se parcial provimento ao recurso para
conceder a WELLINGTON FERNANDO THEODORO DA SILVA a comutacao
de 1/5 (um quinto) do periodo de reprimenda cumprido até 25 de dezembro de
2024, quanto aos crimes nao impeditivos, descontadas as comutacoes anteriores.

Comunique-se.

HERMANN HERSCHANDER

DESEMBARGADOR
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