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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2385185-59.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, ¢é agravado ELIANA PISA FERREIRA DA
SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, negaram-lhe
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), VITOR FREDERICO
KUMPEL E ENIO ZULIANL

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
MAURICIO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16261

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2385185-59.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: N.D. LS. S. A.

AGRAVADA:E. P.F.S.

RELATOR(A): MAURICIO VELHO

ORGAO JULGADOR: 4° CAMARA DE DIREITO PRIVADO

JUIZ DE DIREITO: DR. RICARDO AUGUSTO RAMOS (B)

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE FAZER. TUTELA
DE URGENCIA. RECURSO DESPROVIDO NA PARTE
CONHECIDA.

I. Caso em Exame.

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu
tutela de wurgéncia em agdo de obrigagdo de fazer,
determinando que a ré autorize procedimento cirurgico para
tratamento de aneurisma cerebral, sob pena de multa diaria.
II. Questdo em Discussao.

A questdo em discussdo impde se verificar a presencga dos
requisitos para concessdo da tutela de urgéncia,
especialmente a probabilidade do direito e o perigo de dano.
III. Razoes de Decidir.

A decis@o de primeiro grau deve ser mantida, pois a
probabilidade do direito foi demonstrada por meio de prova
documental que indica a urgéncia do procedimento
cirargico.

E o perigo de dano foi evidenciado pelo risco de hemorragia
cerebral, conforme relatério médico.

IV. Dispositivo

Recurso desprovido na parte conhecida.

Legislagdo Citada:

CPC, art. 300.

Lei 9.656/98, art. 35-C.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Instrumento 2334711-84.2024.8.26.0000,
Rel. Jair de Souza, 10* Céamara de Direito Privado, j.
10/03/2025.

TJSP, Agravo de Instrumento 2030178-24.2025.8.26.0000,
Rel. Alvaro Passos, 2* Camara de Direito Privado, j.
24/02/2025.

Agravo de Instrumento n° 2385185-59.2024.8.26.0000 -Voto n° 16261 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

I - RELATORIO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra decisdo de fl. 176 da agdo de

obriga¢do de fazer com pedido de tutela de urgéncia, abaixo parcialmente transcrita:

“2. Passo a analisar o pedido de tutela de urgéncia.
Da andlise dos autos, em sede de cogni¢do sumadria,
verifica-se que ha prova da enfermidade que acomete a
autora e a indica¢do de procedimento, em carater de
urgéncia (fls. 41/44) e da existéncia da relagdo
contratual firmada perante a re (fl. 79/84 e 85/105).
Destarte, diante da prova inequivoca das alegagoes
feitas na peti¢do inicial e, no caso presente, da
irreparabilidade do dano ou a dificuldade em sua
reparagdo, preenchidos os requisitos do art. 300, do
CPC, DEFIRO a antecipagdo de tutela postulada para
que a ré autorize e emita trés guias de autorizagdo
para o procedimento cirurgico e materiais, nos termos
do relatorio médico de fls. 41/44, no prazo mdximo de
72 horas, sob pena de aplicagdo de multa diaria de R$

1.000,00, até o montante maximo de R$ 30.000,00.”

Insurge-se o agravante (fls. 1/14) argumentando, em sintese, ser necessaria a
suspensdo da tutela até a producdo de prova pericial e consulta ao NATJUS, de
molde a se aferir a necessidade do tratamento, nos termos do Enunciado n° 18 da
Jornada de Direito a Saude do CNJ. Afirma inexistir perigo de dano por se tratar de
cirurgia eletiva, sem urgéncia do procedimento, consoante o art. 35-C, da Lei
9.656/98 e terem sido observados os procedimentos para a instalagdo de junta

médica, nos termos do art. 52 do Cédigo de Etica Médica.

O agravo tramitou sem atribuicdo de efeito ativo ou suspensivo (fl. 54).
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A parte agravada apresentou contraminuta (fls. 57/65).

E o relatério.

II- VOTO.

O recurso merece ser parcialmente conhecido e desprovido na parte conhecida.

Cuida-se na origem de acdo de obrigacdo de fazer com pedido de tutela de urgéncia
n°® 1190535-20.2024.8.26.0100 ajuizada por E. P. F. S. em face de N. D. I. S. S. A,
insurgindo-se o agravante contra decisdo do Juizo a quo que deferiu a tutela de
urgéncia para determinar a autorizacdo dos procedimentos médicos, consoante os

relatorios médicos.
A decisdo foi acertada.

Inicialmente, anoto que o pedido de producdo de prova pericial e de consulta ao
NATIJUS nao foi objeto da r. decisdo agravada, pelo que ndo pode ser aqui apreciado,

vez que isso configuraria supressio de instancia.

No mérito, consigno que a presenca dos requisitos da tutela de urgéncia deve ser

cumulativa, consoante a letra da lei e entendimento pacificado no C. STIJ:

(...) € assente a jurisprudéncia deste STJ no sentido de
que a auséncia da probabilidade do direito basta para o
indeferimento do  pedido, sendo,  portanto,
desnecessario apreciar a questdo sob a oOtica do perigo
de dano ou risco ao resultado util do processo, que deve
se fazer presente cumulativamente. (...) (grifos
nossos) Aglnt no Pedido de Tutela Provisoria n° 4.482-
ES,3* T, rel Min Nancy Andrighi, j. 12/06/2023.

A probabilidade do direito, num juizo de cognicdo sumaria, pressupde a
probabilidade concreta, — ndo meramente hipotética — de verossimilhanca das

alegagdes deduzidas na inicial. Para tanto, ¢ imprescindivel que se ache amparada
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por elementos concretos de convicgdo, vale dizer, prova documental pré-constituida
suficientemente forte que permita a formagao de juizo positivo acerca da aparéncia

de verdade da argumentacao alinhavada pela parte.

J4 em relacdo ao perigo de dano, anoto que a alegacdo deve apresentar contornos
objetivos, lastreada em atos materiais praticados pela parte contraria e que
constituam risco efetivo de prejuizo material a parte requerente. Na licdo de Teori

Albino Zavascki:

O risco de dano (...) € o risco concreto (e nao hipotético
ou eventual), atual (o que se apresenta iminente no
curso do processo) e grave (potencialmente apto a fazer
perecer ou a prejudicar o direito afirmado pela parte).
Se o risco, mesmo grave, ndo ¢ iminente, ndo se
justifica a antecipagdo de tutela. E consequéncia 16gica
do principio da necessidade (...) (Zavaski, Teori Albino,
Antecipagdo da tutela. 7* ed. Sao Paulo. Saraiva. 2009,
p-80)

In casu, restou demonstrado que a agravada, que conta 66 anos de idade (fl. 70 da
origem) ¢ beneficiaria do plano de saude na modalidade ambulatorial + hospitalar
com obstetricia (fl. 39 da origem), tendo-lhe sido indicados os procedimentos e
OPME's para o tratamento do diagndstico de aneurisma cerebral em topografia de
artéria carotida interna (CID I 67.1) (fls. 41/44), os quais foram parcialmente

negados, consoante decisdo de junta médica (fls. 123/127 da origem).

Em que pese a agravante tenha aduzido tratar-se de procedimento eletivo, foi
salientado expressamente pelo médico assistente o risco de hemorragia em caso de
demora na autorizagdo, consoante o relatério médico (fl. 41 da origem), tendo sido

preenchidos os requisitos da probabilidade do direito e o perigo da demora:

“[...] Mediante a presenca de uma doenga cerebrovascular

relevante em todo o segmente oftdlmico da artéria cardtida
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interna esquerda, associada a aneurisma cerebral em
paciente jovem, com expectativa de vida alta, multilobulado e

irregular, com _relevante possibilidade de hemorragia

cerebral subaracnoidea, solicito cirurgia o mais brevemente

possivel [...] " (grifos destacados).

Nesse sentido, alias, entendeu este E. Tribunal em caso semelhante:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agao de obrigacao de
fazer com pedido de tutela de urgéncia. ANEURISMA
CEREBRAL. Necessario fornecimento do material

cirargico. SISTEMA DE SUTURA VASCULAR

solicitado pelo médico cirurgido. Insurgéncia contra

decisdo que deferiu o pedido de tutela de urgéncia para
determinar que a ré forneg¢a todo o material. Reforma

impertinente. Laudo médico que corrobora a concessao

da tutela antecipada de urgéncia. Comprovado o perigo

de dano e a probabilidade de direito. Medida que se

impoe, sob pena de prejuizo ao objeto do proprio

contrato (resguardo a saide do paciente). Decisao
mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2334711-84.2024.8.26.0000; Relator

(a): Jair de Souza; Orgdo Julgador: 10* Camara de
Direito Privado; Foro Regional I - Santana - 5* Vara
Civel; Data do Julgamento: 10/03/2025; Data de
Registro: 10/03/2025) (grifos destacados).

TUTELA ANTECIPADA — Plano de saude -

Deferimento para que a seguradora custeie cirurgia

indicada a4 autora, bem como 0S  insumos

correspondentes, conforme prescricio médica, ante o

diagnostico de aneurisma cerebral, com risco elevado
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de complicacdes, em especial de ruptura e Obito —

Manutengao — Presenca dos requisitos do art. 300 do
novo CPC, principalmente pelo fato de haver
probabilidade do direito da segurada e risco de dano
irreparavel pela demora em realizar o procedimento —
Recurso improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2030178-24.2025.8.26.0000; Relator  (a): Alvaro
Passos; Orgﬁo Julgador: 2* Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel -12* Vara Civel; Data do
Julgamento: 24/02/2025; Data de Registro: 24/02/2025)
(grifos destacados).

O recurso, destarte, ndo merece provimento na parte conhecida.

III -

DECISAO.

Diante do exposto, pelo meu voto, CONHECE-SE PARCIALMENTE do recurso,
NEGANDO-SE-LHE PROVIMENTO na parte conhecida.

Diante de precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do

prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente

violados e, a fim de se evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal

finalidade, por falta de sua expressa remissdo no acérdao, ainda que examinados

implicitamente, dou por prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais

suscitados pelas partes.

MAURICIO VELHO
Relator
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