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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002370-81.2022.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante MARIA CECILIA CONCEICAO EVORA, sio apelados ROBERTA
THOMAZ CASTELLI, CADMESP -CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA, KAZUO SUZUKI, JOAO BENEDITO DA SILVA
JUNIOR, PATRICIA APARECIDA TOMAZ DA SILVA KAWAKAMA e
MARCELO DONIZETTI TOMAZ DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.575

Apelacao n° 1002370-81.2022.8.26.0577

Comarca: Sao José dos Campos

Apelante: Maria Cecilia Concei¢cao Evora

Apelados: Cadmesp -Consultoria Em Financiamentos Imobiliarios
Ltda, Marcelo Donizetti Tomaz da Silva, Joao Benedito da Silva
Junior, Patricia Aparecida Tomaz da Silva Kawakama, Roberta
Thomaz Castelli e Kazuo Suzuki

Juiz(a): Heitor Febeliano Dos Santos Costa

RECURSO DE APELACAO - Acio de indenizagio por
danos moral e material c.c restituicdao, fundada em contrato
de prestacdo de servigos advocaticios e consultoria juridica
- Preliminar de cerceamento de defesa acolhida - Sentenca
prolatada sem decisdo de saneamento e sem fundamentacao
quanto aos pedidos de produgdo de provas - Supressdo da
fase instrutdria em contexto de controvérsias relevantes de
natureza  fatica, notadamente quanto ao efetivo
conhecimento dos fatos danosos pela autora e a conduta
ilicita e reiterada dos réus, por meio de negligéncia,
imprudéncia e impericia na prestacdo dos servicos -
Violagdo ao artigo 357 do CPC e aos principios do
contraditdrio, da ampla defesa e do devido processo legal -
Prova requerida por ambas as partes nao analisada -
Inexisténcia de fundamentacdo sobre a necessidade ou nao
de instrucdo probatdria - Inadmissibilidade de julgamento
antecipado da lide nos moldes em que realizado -
Precedentes desta E. Corte - Nulidade reconhecida -
Sentenca anulada com retorno dos autos & origem para
saneamento e regular instru¢ao do feito - Recurso provido,
com determinacao.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto
contra a r. sentenca de fls. 1359/1363, que julgou improcedente a agao
de dano moral c.c dano material e pedido de restituicdo ajuizada pela
autora, envolvendo contrato de prestacao de servigos advocaticios e de
consultoria juridica. A autora foi condenada a arcar com o pagamento de
custas, despesas processuais € honorarios advocaticios fixados em 10%

sobre o valor atualizado da causa.
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Em suas razdes recursais, a autora argui,
em preliminar, a ndo ocorréncia da prescrigdo, eis que o termo inicial
para a contagem do prazo prescricional em acdes como a presente se da
a partir da ciéncia do dano e, no caso dos autos, este ocorreu quando da
contratacdo de nova patrona, que iniciou a analise de todos os autos a
partir da data de 28/06/2019, dando ciéncia de todos os fatos a apelante.
Aduz que tendo protocolado a agdo em 01/02/2022, ndo ha que se falar

em prescrigao.

Ainda em preliminar, argui a ocorréncia
de cerceamento de defesa e a necessidade de declaracao de nulidade da
sentenca, em razao da auséncia da producao de provas requeridas. Diz
que na pec¢a inaugural e em fase de produgdo de provas, requereu,
expressamente ¢ fundamentadamente, a produgao de prova testemunhal,
assim como os apelados. Argumenta a necessidade de provar os fatos
alegados por meio de oitiva das demais vitimas dos réus, demonstrando
a ocorréncia recorrente do mesmo modus operandi, idéntico ao ora
ocorrido e relatado. Alega que, no caso, a produgdo da prova
testemunhal se mostra essencial para dirimir a controvérsia fatica,
mormente quanto a existéncia ou ndo do comportamento dos apelados.
Diz que o pedido de dilagdo probatoria ndo foi apreciado pelo Juizo a
quo, que julgou improcedente a agdo de modo antecipado, sem sequer

analisar as provas carreadas aos autos.

No mérito, alega que o magistrado sequer

tomou ciéncia das alegagdes da inicial, uma vez que, a apelante, assim
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como todas as suas vitimas, somente tomou ciéncia de que o imoével
estava em fase de leildo e que poderia ser recuperado, a partir do contato
recebido da Cadmesp, ndo havendo que se falar que o contato inicial
partiu da autora, uma vez que ela ¢ quem foi procurada pela ré. Aduz
que os réus ndo cumpriram com os servigos contratados de forma
devida, deixando de cumprir os prazos necessarios para o regular
andamento das acdes ajuizadas para recuperar o seu imovel, além de nao
comunicar o andamento dos processos, os atos praticados e as decisdes

proferidas.

Menciona que a conduta dos réus
ocasionou em extenso prejuizo financeiro, uma vez que nao lhe
comunicaram a determinagdo de desocupagdo voluntaria do imoével
arrematado, causando a permanéncia da autora no imével, por erro, com
incidéncia de multa. Diz que foram cobrados valores indevidos para a
pratica de atos jamais realizados ou, ainda, praticados em atraso nas
acoes em andamento. Alega que foi informada pelo sindico do
condominio acerca dos fatos sobre a desocupacdo do imédvel leiloado.
Aduz que embora o advogado ndo esteja obrigado ao resultado, tem a
obrigacdo de buscar sempre a maneira mais adequada para obter €xito
em suas demandas, em favor do cliente. Contudo, no caso, as agdes
propostas pelos réus ndo condizem com a defesa que deveriam ser
apresentadas, houve perda de prazos, auséncia de juntada de
documentos, auséncia de qualquer renegociacdo de dividas, recurso
deserto, pecas apresentadas de modo erroneo, causando inimeros
prejuizos, muito embora tenha a cliente realizado todos os pagamentos

devidos pelo servigo nao executado.
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Afirma que estdo presentes os elementos
necessarios para a configuracao da responsabilidade civil dos réus, os
quais agiram com dolo, de modo a ludibriar a apelante, acarretando
enriquecimento ilicito, razdo pela qual deve ser indenizada. Requer o

prequestionamento da matéria.

Requer a concessdo de efeito suspensivo
ao recurso. Em preliminar, pede seja acolhida a alegagao de nao
ocorréncia da prescrigdo e, por outro lado, a configuracdo do
cerceamento de defesa, com a decretacdao de nulidade da sentenga. No
mérito, pede provimento ao recurso de apelacdo, para que seja
reformada a sentenga, a fim de julgar procedente a a¢do para “condenar
TODOS OS REQUERIDOS SOLIDARIAMENTE ao pagamento de
verbas a titulo de dano moral no importe de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais ) e dano material solidariamente condenado a
Restituir a autora o importe de R$ 122.974,28 referente aos valores
pagos e pelos servigos ndo prestados e taxas jamais recolhidas, bem
como, condenados ao pagamento do importe de R§141.746,34, referente
ao do material causado e cobrados nos autos do cumprimento de
sentenga numero 0008701.67.2020.8.26.0577 que movidos em face da
autora em razdo da omissdo por parte dos reus e ainda a efetuar a
restituicdo de R3$12.000,00 referente aos honordrios pago a nova
patrona, quando do cumprimento de sentenga restaram quitados os

honordarios contratados”, com a inversao do 6nus de sucumbéncia (fls.

1366/1402).

Apelagao Civel n° 1002370-81.2022.8.26.0577 - Voto n° 12575 - MR 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Recurso tempestivo, preparado (fls.

2263/2264) e respondido a fls. 1687/1698, 1699/1755, 2217/2237.

Recurso originariamente distribuido a C.
10* Camara de Direito Privado, foi redistribuido a esta C. 25° Camara de
Direito Privado, em razdo da declinacdo da competéncia, com base no

disposto na Resolug¢ao n°® 623/13 (fls. 2297/2302).
E o relatério.

Trata-se de acdo de dano moral c.c dano
material e pedido de restitui¢do ajuizada por Maria Cecilia Conceicao
Evora contra Cadmesp - Consultoria Em Financiamentos Imobiliarios
Ltda, Marcelo Donizetti Tomaz da Silva, Joao Benedito da Silva Junior,
Patricia Aparecida Tomaz da Silva Kawakama, Roberta Thomaz
Castelli ¢ Kazuo Suzuki. A demanda tem por objeto a cobranca de
valores de indenizacdo por dano material € moral, oriundos de supostos
atos ilicitos praticados pelas rés, que ludibriaram a autora, ao entrarem
em contato informado que seu imovel seria leiloado, mas era possivel ser
recuperado por meio de acoes judiciais, influenciando a autora a celebrar
contrato de servicos advocaticios e consultoria juridica, mediante

pagamento de elevados valores, sem a devida contraprestacao.

Alega que os réus, durante a suposta
prestacao de servigos, perderam prazos nas a¢des em andamento sobre o
imovel leiloado, deixaram de proceder a juntada de documentos e

apresentaram defesas incorretas, a configurar negligéncia, imprudéncia e
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impericia em suas condutas. Diz que os réus omitiam informagdes
acerca situacdo do imoével e do andamento processual, causando
inameros prejuizos financeiros a autora. Informa que em razao dos fatos,
instaurou procedimento administrativo em face dos advogados

envolvidos.

Diz que tomou conhecimento de que os
réus adotaram o mesmo modus operandi contra diversas vitimas,
causando enriquecimento ilicito e danos a diversas pessoas nas mesmas
condig¢des, razdo pela qual resta configurada a responsabilidade civil dos
réus, devendo ser indenizada pelos prejuizos suportados. Invoca a
responsabilidade objetiva dos réus e a necessidade de aplicacdo do

Codigo de Defesa do Consumidor.

No mérito, busca a condenacdo dos réus
“ao pagamento de verbas a titulo de dano moral no importe
deR$150.000,00 (cento e cinquenta mil reais ) e dano material
solidariamente condenados a Restituir a autora o importe de R$
122.974,28 referente aos valores pagos e pelos servi¢os ndo prestados e
taxas jamais recolhidas, bem como, condenados ao pagamento do
importe de R$141. 746,34, referente ao do material causado, valores
cobrados nos autos do cumprimento de sentenca numero
0008701.67.2020.8.26.0577 que movidos em face da autora em razdo
da omissdo por parte dos réus e ainda a efetuar a restituicdo de
R$12.000,00 referente aos honorarios pago a nova patrona, quando do
cumprimento de sentenga restardo quitados os honorarios contratados”,

além da remessa dos autos ao Ministério Publico para apuracao de
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crimes (fls. 01/18).
A r. sentenga merece ser anulada, diante

do cerceamento de defesa que comprometeu a higidez do julgamento.

Isso porque a fundamentagao adotada pelo
Juizo a quo se limitou a consignar que “a pessoa juridica contratada
cumpriu suas obrigagbes contratuais, pois contratou advogados que
providenciaram o ajuizamento de agoes em beneficio da demandante” e
que a autora ‘foi citada para os atos e termos da a¢do ajuizada pela
arrematante do imovel visando sua imissdo na posse do bem em
03.12.18 (fls. 06)” e a “presente ag¢do, no entanto, so foi ajuizada em
1°.02.22 (informacgdo do sistema), isto é, apos o decurso do prazo de
prescrig¢do da pretensdo a reparagao de danos (CC, art.206, V, § 397,
contudo, ndo analisou qualquer ponto concreto levantado pela autora,
especialmente no tocante as alegacdes de prestacdo de servigos com
negligéncia, imprudéncia e impericia, de pratica de ato ilicito com
conduta reiterada dos réus contra diversas vitimas nas mesmas condi¢oes
da autora e, ainda, acerca do termo inicial da contagem do prazo
prescricional, eis que deve ser considerada a data em que a autora

efetivamente tomou conhecimento do ato danoso praticado pelos réus.

Vale ressaltar que a r. sentenga
desconsiderou os inumeros documentos juntados pela autora que
indicam a conduta reiterada por parte dos réus e, ainda, os documentos
que sugerem que a autora somente tomou conhecimento dos fatos a
partir de informagdes prestadas pelo sindico do condominio e da andlise

dos autos em andamento acerca do imovel pela nova patrona contratada,
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circunstancias que, se devidamente comprovadas por meio de dilagao
probatoria, possuem o conddo de infirmar o termo inicial da prescrigao
declarada pelo Magistrado a quo, afastando a suposta ocorréncia de

prescrigao.

Nesse contexto, verifica-se que a lide
instaurada nao se restringe a um simples caso de verificagdo de
cumprimento de contrato, pois a autora, desde a inicial, levantou a tese
da pratica de prestacdo de servicos com negligéncia, imprudéncia e
impericia, mediante descri¢do destas condutas, além de pratica de
cobranca indevida com omissdao de informacgdes e atos ilicitos. Tais
alegacdes envolvem fatos e circunstancias que podem caracterizar a
responsabilidade dos réus pelos danos causados, e devem ser
enfrentadas, mediante exposi¢cdo dos motivos pelos quais estio ou nao
caracterizadas/demonstradas, e, se ha entendimento de que a prova
documental ¢ suficiente para o convencimento do mérito da causa, sem
necessidade da producdo das outras provas requeridas, € preciso expor
os motivos desta conclusdo, a luz das alegagdes trazidas e dos
documentos juntados aos autos. No entanto, o Juizo de origem, sem
qualquer fundamentacao especifica, de forma vaga e genérica, julgou o
mérito da acdo de forma prematura ou a0 menos sem expor 0s motivos
(fundamentar) mediante andlise das questdes postas pelas partes, acerca
da suas conclusdes, sem propiciar a ampla dilacdo probatdria, ou
fundamentar seu indeferimento, o que compromete a regularidade do

julgamento.

Assim, a sentenga ¢ nula por falta de
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fundamentagdo e o cerceamento de defesa estd configurado, uma vez
que os pedidos de produgao de provas formulados pela ré sequer foram

apreciados.

Cabe observar que, em demandas em que
ha controvérsia acerca da pratica fraudulenta, a dilacdo probatoria ¢
imprescindivel para assegurar o pleno exercicio do contraditorio e da

ampla defesa.

Intimadas as partes a se manifestar acerca
da producdo de provas, a autora juntou peticao a fls. 1147/1148 para
requerer a expedi¢do de oficios ao INSS para elucidar o vinculo dos réus
Jodo Benedito Da Silva Junior, Patricia Aparecida Tomaz Da Silva
Kawakama, Roberta Thomaz Castelli ¢ Kazuo Suzuki com a empresa r¢,
além da produgdo de prova testemunhal, para “demonstrar o modus

operandi do grupo”. O rol de testemunhas foi juntado a fls. 1147.

Vale ressaltar que os réus também
requereram a producdo da prova oral a fls. 1152/1153 e 1154/1156.
Além do pedido de saneamento do processo a fl. 1173, pela ré Sabrine

Fraga de Sa.

Contudo, a acdo foi julgada sem dilagdo
probatoria e sem a realizacio do saneamento do feito, € sem os
fundamentos pelos quais se entendeu pelo convencimento do mérito da

causa para o julgamento antecipado.
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Certo ¢ que, dentre os breves e diminutos
fundamentos da r. sentenga, constou que “(...) de outro lado, verte dos
autos que a pessoa juridica contratada cumpriu suas obrigagoes
contratuais, pois contratou advogados que providenciaram o
ajuizamento de agoes em beneficio da demandante. Outrossim, a
obrigacdo de prestar servicos de assessoria juridica é, em principio, de
meio e, no caso, ndo ha no contrato celebrado entre as partes
disposicdo diversa. Diante disso, ndo se pode imputar a parte ré
responsabilidade pelas consequéncias do ndo pagamento das prestagcoes
contratadas pela parte autora junto a institui¢cdo financeira. Ademais, a
parte autora, como afirmado na peti¢do inicial, além de ter plena
ciéncia do curso da execugdo extrajudicial a que deu causa e acarretou
a arremata¢do do bem por terceira pessoa, foi citada para os atos e
termos da ag¢do ajuizada pela arrematante do imovel visando sua
imissdo na posse do bem em 03.12.18 (fls. 06). A presente agdo, no
entanto, so foi ajuizada em 1°02.22 (informa¢do do sistema), isto é,
apos o decurso do prazo de prescri¢do da pretensdo a reparagdo de
danos (CC, art.206, V, § 3°). Diante do que consta dos autos, portanto,
lugar ndo hd para acolhimento da pretensdo da parte autora,
prejudicada a andlise dos demais argumentos das partes, os quais, a
meu sentir, ndo tém o conddo de infirmar a presente conclusdo”.

Destacamos.

Todavia, como visto, em momento algum
foi possibilitado ao réu a prova dos fatos por ele suscitado, ou seja, de
que os réus atuam de forma reiterada com conduta ilicita, negligéncia,

imprudéncia e impericia, além da divergéncia quanto ao efetivo
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conhecimento dos atos danosos para fins de caracterizagdo do termo

inicial da prescrigdo.

Quanto ao tema, como bem lecionam
LUIZ GUILHERME MARINONI e DANIEL MITIDIERO, em
comentarios ao artigo 330 do Codigo de Processo Civil de 1973, “(...).
As alegacoes faticas, para serem objeto de prova, tém de ser
controversas, pertinentes e relevantes. Alegacdo controversa é aquela
sobre a qual as partes ndo se encontram em acordo. Alegacdo
pertinente é aquela que tem relagdo com o mérito da causa. Alegacdo
relevante é aquela que pode influir sobre a resolug¢do do mérito da
causa. Se a alegacdo de fato ndo reveste alguma dessas caracteristicas,
a produgdo probatoria é inadmissivel e tem o juizo o dever de indeferir
eventual requerimento de prova nesse sentido. Do contrario, sendo a
alegacdo controversa, pertinente e relevante, a parte tem direito
fundamental a produ¢do da prova dessa alegacdo (art. 5°, LVI, CRFB).
Dai a razdo pela qual ndo pode o juiz inadmitir a produgdo de prova de
alegagoes faticas controversas, pertinentes e relevantes. Ndo pode
indeferir a producdo de prova antecipando a valoragdo do seu
resultado”. (Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo, 6°

ed., Sdo Paulo, RT, 2014, p. 331).

Veja-se que, no caso, uma vez
demonstrada a existéncia de erros na atuacao dos servigos de consultoria
juridica, em razdo dos prazos equivocados e auséncia de informagdes
devidas a cliente, a conclusdo de prestagdo de servigos carece de maior

analise. Além disso, como mencionado, nada obstante o julgamento
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favoravel aos réus, estes também pediram a produgao de prova oral.
Ademais, anote-se que apdés a

manifestacdo das partes com relagdo ao interesse de produzir novas

provas e, posteriormente, a realizagdo de audiéncia conciliatoria

infrutifera, o Juizo a quo prolatou sentenca.

Nesse passo, o julgamento antecipado da
lide, previsto no artigo 355, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil,
apenas se legitima quando a matéria for exclusivamente de direito ou
quando nao houver necessidade de producdo de outras provas. No caso
dos autos, o julgamento antecipado operou-se em flagrante dissonancia
com esse dispositivo, pois a controvérsia envolve, entre outros
elementos, a possivel ciéncia da autora quanto aos fatos danosos
somente apds a contratagdo de nova patrona e a irregularidade da

prestacdo dos servigos, pela pratica reiterada de atos ilicitos pelos réus.

A auséncia de fundamentos acerca do
pedido de produgdo de provas configura nitida violagdo aos principios
do contraditorio e da ampla defesa, assegurados no artigo 5°, inciso LV,
da Constituicdo Federal, uma vez que impediu que a parte pudesse
influenciar na formagdo do convencimento judicial, cerceando a
possibilidade de demonstrar a veracidade de suas alegagdes por meio de

provas adequadas.

Nos termos do artigo 370 do Codigo de
Processo Civil, o juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da

parte, as provas necessarias a instru¢ao do feito. Todavia, caso entenda
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por indeferi-las, deverd fundamentar adequadamente tal decisdo, o que
ndo ocorreu no caso dos autos. A auséncia de decisdo expressa sobre o
requerimento de provas, seguida do imediato julgamento do mérito viola
também o artigo 371 do mesmo diploma, que impde ao juiz o dever de
indicar, na decisdo, as razoes de seu convencimento a luz da prova

produzida ou indeferida.

Cabe ressaltar, por fim, que ndo se trata de
mero vicio formal. A pretericdo da fase de saneamento e de instrucao
ndo apenas suprimiu a oportunidade de producdo de provas, mas
também impediu a delimitacdo clara das questdes controvertidas,
comprometendo a paridade processual e o efetivo exercicio do direito de
defesa das partes. Ainda que o magistrado, ao final, viesse a indeferir a
producdo de determinadas provas, deveria té-lo feito em decisdo
fundamentada, ¢ nao mediante supressdo de fases essenciais do

procedimento comum.

Nesse sentido, colaciono precedentes

desta E. Corte:

APELACAO. COBRANCA. LOCACAO
DE BENS MOVEIS. DANOS MATERIAIS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. 1- Pretensdo de cobranga de valores decorrentes de aluguel
de equipamentos destinados a construgdo civil e reparagdo pelos danos
a eles ocasionados pela empresa locataria. 2- Magistrada que julgou
antecipadamente o feito, sem proferir despacho saneador com
distribuicdo do onus da prova e sem oportunizar as empresas litigantes
a especificacido da producido de provas. 3- Dilagao probatoria
necessdria no caso concreto diante das controvérsias instaladas pelas
partes quanto as provas dos valores do débito apresentado e das
avarias alegadas nos equipamentos. 4- Cerceamento de defesa
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nitidamente caracterizado. 5- Sentenca anulada, com determinacdo.
Recurso  de  apelagdo  provido.  (TISP;  Apelacio  Civel
1076415-69.2021.8.26.0002; Relator (a): Rodrigues Torres; Orgdo
Julgador: 28* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 15* Vara Civel; Data do Julgamento: 16/07/2024; Data de
Registro: 22/07/2024) (Grifo nosso)

APELACAO. COBRANCA. PRESTACAO
DE SERVICOS. CERCEAMENTO DE DEFESA. [- Pretensdo de
cobran¢a de valores decorrentes de prestacdo de servicos em
construg¢do civil. 2- Julgamento antecipado do feito que se mostrou
prematuro, ante a auséncia de despacho saneador, distribuicdo do
onus da prova e oportunidade de especificacio de provas pelas partes.
3- Impugnacoes apresentadas pela autora apelante em réplica a
contestagdo ndo foram devidamente apreciadas pelo Juizo de primeiro
grau, notadamente quanto as alegacoes de inconsisténcias na
assinatura e documentos apresentados pelos réus. 4- Dilagcdo
probatoria inexoravelmente necessdria no caso concreto. 5-
Cerceamento de defesa nitidamente caracterizado. Precedentes. 6-
Senten¢a anulada, com determinac¢do. Recurso de apelagdo
provido. (TJSP; Apelacdo Civel 1054337-47.2022.8.26.0002; Relator
(a): Rodrigues Torres; Orgdo Julgador: 28* Camara de Direito Privado;
Foro Regional II - Santo Amaro - 9* Vara Civel; Data do Julgamento:
02/08/2024; Data de Registro: 02/08/2024)

APELACAO - ACAO DE BUSCA E
APREENSAO - ALIENACAO FIDUCIARIA - Sentenca de procedéncia -
SEGREDO DE JUSTICA - Auséncia de nulidade a ser decretada -
Apelante que ndo comprova ter sofrido prejuizos - Inteligéncia dos arts.
277 e 282, §1°do CPC - CERCEAMENTO DE DEFESA - Verificado -
Alegagdo em contestagdo de que a notificagdo para constituicdo em
mora ndo teria sido entregue no endereco do devedor - Assinatura
constante no aviso de recebimento teria sido falsificada - Pedido em
contesta¢do para produgdo de prova pericial grafotécnica - Questdo
extremamente relevante - Julgamento antecipado da lide sem sequer
oportunizar a especificacdo de provas pelas partes - Descabimento -
Realidade expressa nos autos que ndo se adequa a nenhuma das
hipoteses previstas pelo artigo 355 do NCPC - Questoes faticas
extremamente relevantes para o julgamento do feito que ndo se
encontram devidamente comprovadas nos autos - Nulidade da
sentenga - Restituicdo dos autos a Vara de origem para reabertura da
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fase instrutoria - Recurso provido. (TISP; Apelagdo  Civel
1005907-80.2021.8.26.0590; Relator (a): Hugo Crepaldi; Orgdo
Julgador: 25* Camara de Direito Privado; Foro de Sao Vicente - 4* Vara
Civel; Data do Julgamento: 30/11/2021; Data de Registro: 30/11/2021)
(Grifo nosso)

SERVICOS PROFISSIONAIS. ACAO
INDENIZATORIA. Sentenca de improcedéncia dos pedidos anulada.
Processo que ndo se encontrava maduro para julgamento. Autora que
celebrou com a ré contrato de negociagcdo de dividas. Provavel
superendividamento da autora. Alegagcdo de inadimplemento do
contrato. Reé, todavia, que ndo esclareceu, adequadamente, quais foram
as dividas que foram renegociadas. Irrelevancia quanto a alegagdo de
que se tratava de obrigacdo de meio, considerada a auséncia de
demonstra¢do da atividade desempenhada. Inversdo do o6nus da prova
deferida, nos termos do art. 6° VIII, do Codigo de Defesa do
Consumidor. Regra de instru¢do. Necessidade de intimagdo da ré,
todavia, para indicacdo de provas e de decisdo saneadora, nos termos
do art. 357 do CPC/2015. Sentenca anulada. RECURSO NAO
CONHECIDO, ANULANDO-SE A SENTENCA. (TJSP; Apelagao Civel
1003623-76.2021.8.26.0048; Relator (a): Alfredo Attié; Orgdo Julgador:
27* Camara de Direito Privado; Foro de Atibaia - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/11/2021; Data de Registro: 29/11/2021) (Grifo nosso).

Portanto, impde-se o acolhimento da
preliminar de nulidade da r. sentenca por cerceamento de defesa, ndo
havendo que se acolher as alegacdes formuladas em contrarrazdes, com
o consequente retorno dos autos ao Juizo de origem, a fim de que seja
analisado o pedido de producao de provas e, apos, saneado o feito com a

devida delimitacdo das questdes de fato e de direito controvertidas.

Isto posto, DA-SE PROVIMENTO ao
recurso, para anular a r. sentenca, com determinacdo,, nos termos da
fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA
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