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DECISAO MONOCRATICA N. 2502

Apelaciao Civel n°0127507-52.2011.8.26.0100

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2)
Apelante: Riex Comércio de Representagdes Ltda

Apelado: Itau Unibanco S.A.

23% Vara Civel do Foro Central

Juiz prolator: Vitor Gambassi Pereira

Vistos.

Cuida-se de agdo de exigir contas, em segunda fase,
julgada por sentenga de fls. 7827/7829, cujo relatério se adota, proferida nos seguintes
termos: “Ante o exposto, nos termos do art. 487, I, e 552, do CPC, ACOLHO EM PARTE as
contas apresentadas, estabelecendo como devido pela parte autora a parte ré o valor de RS
51.319,12 em 4.8.2009, que podera ser cobrado nestes autos, incidindo os encargos moratorios de
débito judicial a partir da data de apuragdo (correcdo monetaria pela tabela pratica do TJSP e juros
de mora de 1% ao més). Vencida na maior parte, fica a parte autora condenada no pagamento das
custas e despesas processuais. Considerando-se o trAmite da demanda, a razoavel complexidade, o
dispéndio do tempo e o trabalho exercido, a existéncia de dilagdo probatoria, o tempo de
tramitacdo do feito, bem como os principios da proporcionalidade e razoabilidade, os honorarios
advocaticios sdo arbitrados, nos termos do artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil, em 15%
sobre o valor atualizado da condenagdo.”.

Inconformada, a autora recorreu (fls. 7846/7877)
defendendo a existéncia de lancamentos ndo documentalmente comprovados, sendo a

impugnacao ofertada por meio parecer de seu assistente técnico, que demonstrou crédito
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em seu favor; o que ndo foi observado pelo juizo. Requereu o provimento do recurso para
anular a sentenga, com andlise da impugnacao apresentada.

Ofertadas contrarrazdes (fls. 7896/7924), o réu pleiteou
pelo nao conhecimento do recurso, sustentando serem as razdes recursais mera repeticao e
ndo trariam os fundamentos para reforma da sentenca; ndo observado o principio da
dialeticidade. No mais, defendeu a regularidade das contas prestadas, os documentos
juntados correspondem as movimentagdes informadas nos extratos bancérios. Pugnou pelo
desprovimento do recurso.

Recurso tempestivo e regularmente processado.

Por despacho de fls. 7956 foi determinada a
complementacgdo do preparo. Decorrido o prazo sem manifestagao (certidao fls. 7958).

Distribuidos os autos a esta relatoria em 4 de julho de

2024.

E o relatorio.

O artigo 932, caput, do Codigo de Processo Civil
enuncia: “Incumbe ao relator: III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo
tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciséo recorrida;”.

Nos termos do artigo 1.011, inciso I, do mesmo
Diploma cabe ao relator realizar o juizo de admissibilidade do recurso, proferindo decisao
monocratica nas hipdteses do artigo 932, incisos [l a V.

O preparo recursal ¢ requisito indispensavel para a
admissibilidade do recurso, conforme estabelece o artigo 1.007, §2°, do Cddigo de
Processo Civil. Logo, em razdo do descumprimento da determinagdo para complementacao
do preparo, configurada a desercao (certidao de fls. 7958).
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Assim, por ser irregular o preparo; o recurso ¢

inadmissivel.

Desta forma, em observancia ao disposto no artigo 932,

inciso I1I, do Codigo de Processo Civil, NAO CONHECO da apelagio interposta.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.

Inah de Lemos e Silva Machado

Relatora
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