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Apelacgao Civel Processo n°® 1029879-22.2023.8.26.0554
Relator(a): SERGIO SHIMURA

Orgéo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial

VOTO N° 32824

AP. n° 1029879-22.2023.8.26.0554

Comarca: Santo André (92 Vara Civel)

Réus Apelantes: CINTIA MARTINELLI RODRIGUEZ E OUTROS
Autora Apelada: RELUMA CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA - ME

Juiz: Dr. Sidnei Vieira da Silva

COMPETENCIA — ACAO REGRESSIVA — CONTRATO DE PARCERIA
COMERCIAL - Caso em que a autora objetiva a condenagao dos réus,
parceiros comerciais, ao pagamento de 50% do valor a que foi
condenada em agdes judiciais, em razao da responsabilidade solidaria
firmada no contrato de parceria celebrado entre as partes para a
construcdao do empreendimento “Residencial Square”- Controvérsia cuja
solugao envolve questao de natureza eminentemente civil e nao
empresarial - Matéria que nao se insere na competéncia das camaras
reservadas de direito empresarial, a teor do que dispde o art. 59, § 39,

da resolugao n° 623/2013 do TISP - Competéncia residual das camaras
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de direito privado - Precedentes do Grupo Especial da Secao do Direito
Privado - Aplicagdo do art. 932 do CPC - NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO, COM DETERMINACAO.

Trata-se de acao regressiva proposta por RELUMA
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - ME contra CINTIA
MARTINELLI RODRIGUEZ E OUTROS, objetivando a condenacao dos
réus, parceiros comerciais, ao pagamento de 50% do valor a que foi
condenada em acgdes judiciais, em razao da responsabilidade solidaria
firmada no contrato de parceria celebrado entre as partes para a

construcao do empreendimento “Residencial Square” (fls. 1/13).

Sobreveio sentenca de procedéncia, cujo relatério se
adota, para condenar os réus ao reembolso de 50% dos valores devidos
e pagos pelos autores, por forca dos processos
0006496-32.2023.8.26.0554, 0006495-47.2023.8.26.0554 e
0006496-32.2023.8.26.0554, acrescidos de juros de mora e corregao
monetaria. Pela sucumbéncia, os réus foram condenados, ainda, no
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios

fixados em 10% sobre o valor da condenacao (fls. 592/599).

Inconformados, os réus vém recorrer (fls. 628/694).

Recurso devidamente processado e respondido (fls.
703/723).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
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E o relatério.

Depreende-se dos autos que as partes celebraram
contrato de parceria comercial, denominado “Contrato de Construgao e
Administracdo Financeira” visando a administracdo, gerenciamento,
consultoria e responsabilidade técnica sobre a execucdao do

Empreendimento Residencial Square (fls. 79/84).

Contudo, conforme se extrai da peticao inicial, a
autora alega que seu parceiro comercial descumpriu o contrato de
parceria celebrado, uma vez que estd arcando sozinha com as
condenagbes judiciais advindas de demandas movidas por vicios de
construgao. Alega, ainda, que a responsabilidade entre construtor e
incorporador imobilidrio é solidaria, de modo que os réus devem ser
condenados a restituir metade dos valores despendidos a estes titulos
(fls. 1/18).

Considerando que a competéncia é fixada com base
nos elementos contidos na peticao inicial (art. 103 do RITJ), ndo ha
duvida de que a demanda em questdo envolve discussao relativa a
parceria comercial, matéria nao inserida no art. 6°, caput, da Resolucdo
n. 623/2013.

Nesse rumo ja decidiu o Grupo Especial da Secao
do Direito Privado: "“Conflito de competéncia. Acao com pedidos

declaratorio e condenatorio. Discussdo a respeito de descumprimento

de contrato que envolveria parceria comercial. Autos
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originalmente distribuidos a 072 Camara de Direito Privado, nao
conhecidos e redistribuidos a 352 Camara de Direito Privado, a qual

suscitou conflito de competéncia. Trata-se, em realidade, de

parceria empresarial, nao de prestacdao de servicos. Matéria de

competéncia residual. Precedentes do Grupo Especial. Conflito de

competéncia acolhido, declarada competente a 072 Camara de Direito
Privado.” (Conflito de competéncia 0049818-91.2018.8.26.0000, Rel.
Des. Piva Rodrigues, Grupo Especial da Segao do Direito Privado, j.
07/02/2019) (g/n).

No corpo do voto se |é: “A relagcdao havida entre as

partes ndo é de prestacao de servicos, mas de parceria empresarial.

Na inicial, a autora Unilever relata tratativas para realizacao de contrato
com o0 réu e suas empresas com vinculagdo entre as partes para
comercializacao de produtos, com evolugao nas tratativas a envolver

verdadeira parceria comercial.”

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA RECURSAL

Agdao que versa sobre associacdo e parceria empresarial

Competéncia residual comum as Subsecdes de Direito Privado - Artigo
50, § 30 da Res. 623/2013, alterada pela Resolugao 693/15 Conflito
procedente, para reconhecer a competéncia da Egrégia 32 Camara de
Direito Privado. (TISP; Conflito de competéncia
0030252-59.2018.8.26.0000; Relator (a): Percival Nogueira; Orgdo
Julgador: Grupo Especial da Secao do Direito Privado; Foro de Marilia -
13, Vara Civel; Data do Julgamento: 24/08/2018; Data de Registro:
24/08/2018).
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CONFLITO DE COMPETENCIA Agdo monitoria -

Contrato de Parceria Matéria residual Recurso distribuido apds a

vigéncia da Resolugao n® 693/2015 Competéncia comum das Subsecoes
de Direito Privado Conflito de competéncia procedente para fixar a
competéncia da Cémara Suscitada. (TJSP; Conflito de competéncia
0043391-15.2017.8.26.0000; Relator (a): J. B. Franco de Godoi; (')rgéo
Julgador: Grupo Especial da Segao do Direito Privado; Foro de Suzano -
33, Vara Civel; Data do Julgamento: 27/10/2017; Data de Registro:
27/10/2017).

“CONFLITO DE COMPETENCIA — ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS — DEMANDA QUE TEM POR FUNDAMENTO
INSTRUMENTO PARTICULAR FIRMADO ENTRE OS ADVOGADOS AUTOR
E REU — CONTROVERSIA CUJA SOLUGCAO ENVOLVE QUESTAO DE
NATUREZA EMINENTEMENTE CIVIL E NAO EMPRESARIAL - MATERIA
QUE NAO SE INSERE NA COMPETENCIA DAS CAMARAS RESERVADAS
DE DIREITO EMPRESARIAL, A TEOR DO QUE DISPOE O ARTIGO 50, §
39, DA RESOLUCAO N° 623/2013 DO TRIBUNAL DE JUSTICA —
COMPETENCIA RESIDUAL DA CAMARA DA SUBSECAO DE DIREITO
PRIVADO COMPETENCIA DA CAMARA SUSCITADA RECONHECIDA.”
(Conflito de competéncia 0028247-64.2018.8.26.0000, Rel. Des.
Andrade Neto, Grupo Especial da Secao do Direito Privado, j.
23/08/2018).

Nesse sentido, é o entendimento dessa e. 22 Camara
Reservada de Direito Empresarial: “COMPETENCIA RECURSAL —
Escritério de advocacia — Trabalho desenvolvido individualmente pelos

advogados — Alegacao do autor de que excepcionalmente teriam
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dividido os servigos juridicos prestados a jovem 06rfa, pactuando a
divisdo igualitaria dos honorarios sucumbenciais — Cobranca judicial de
sua terca parte de agao securitaria — Litigio sobre parceria contratual —
Matéria de natureza civil, ndo inserida na competéncia da Cémara
Reservada de Direito Empresarial — Inteligéncia do art. 1° da Resolucdo
n. 538/11 — Apelo nao conhecido, determinando-se a redistribuicao
Dispositivo: nao conhecem o recurso, determinando a redistribuicao.”
(Apelagao 1026822-42.2014.8.26, Rel. Des. Ricardo Negrao, 22 Camara
Reservada de Direito Empresarial, j. 10/12/2018).

Mais: “COMPETENCIA RECURSAL. Acao de
indenizagao por rescisao imotivada de contrato. Contrato de parceria
para a prestacdao de servicos educacionais. Matéria ndo inserida na
esfera de competéncia das Camaras Reservadas de Direito Empresarial.
Competéncia residual das Subsecdes de Direito Privado (art. 52, § 3° da
Resolugao TISP n° 623/2013). RECURSO NAO CONHECIDO, suscitado
conflito negativo de competéncia. (Apel. 1060058-21.2015.8.26.0100,
Rel. Des. Alexandre Marcondes, 228 Camara Reservada de Direito
Empresarial, j. 28/11/2016).

COMPETENCIA RECURSAL. Apelacdo. Demanda de

cobranca de valores oriundos de contratos de fornecimento e

parceria comercial. Matéria que ndo se insere na de competéncia das

Camaras Reservadas de Direito Empresarial. Competéncia residual das
Subsecdes de Direito Privado do Tribunal de Justica, de acordo com o
disposto no art. 5, §3° da Resolugao n© 693/2015. Recurso nao
conhecido. Conflito de competéncia suscitado. (Apel.
1018682-89.2014.8.26.0100, Rel. Des. Campos Mello, 22 Camara
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Reservada de Direito Empresarial, j. 31/10/2016).

CONFLITO DE COMPETENCIA COMPETENCIA

RECURSAL Acao declaratoria de rescisao contratual c.c. cobranca

Alegacao de descumprimento de contrato de parceria comercial,

com nitido carater de prestacao de servicos Matéria ndo inserida

na competéncia prevista para as Camaras especializadas em direito
empresarial, conforme Resolucao n. 623/2013 Questdes suscitadas que
devem ser dirimidas por uma das Camaras da Segunda ou Terceira
Subsegdes de Direito Privado do E. Tribunal de Justica- Recurso nao
conhecido, com suscitacao de conflito. (Apel.
1006812-86.2015.8.26.0011, Rel. Des. Caio Marcelo Mendes de
Oliveira, 22 Camara Reservada de Direito Empresarial, j. 15/09/2016).

COMPETENCIA RECURSAL. CONTRATO DE PARCERIA
NA CONSTRUCAO CIVIL. COMPETENCIA RESIDUAL DE TODAS AS
CAMARAS QUE COMPOEM AS SUBSECOES DE DIREITO PRIVADO DO
TRIBUNAL. RESOLUGAO N° 693/2015. RECURSO NAO CONHECIDO.

Contrato de parceria em construcao civil. Competéncia residual de

todas as Camaras que compdem as Subsecbes de Direito Privado do
Tribunal. Resolugdes n° 623/2013 e 693/2015. Matéria que nao se
insere na competéncia desta Camara de Direito Empresarial.
Reconhecimento da incompeténcia recursal. Recurso ndo conhecido.
(Apel. 1008286-13.2014.8.26.0566, Rel. Des. Carlos Alberto Garbi, 22
Camara Reservada de Direito Empresarial, j. 09/09/2016).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932 do CPC,

nao conhego do recurso e determino a remessa a uma das Camaras
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das Subsegdes de Direito Privado.

P. Int.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.

SERGIO SHIMURA
Relator
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