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10 CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO: 2366681-05.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: ELEKTRO REDES S/A

AGRAVADA: WD GESTAO E ADMINISTRACAO EMPRESARIAL LTDA

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que,
nos autos de acdo de constituicao de servidao administrativa ajuizada pela agravante
contra a agravada, diante do requerimento de imissao provisdria na posse formulado
por aquela determinou a realizagdo de avaliagdo judicial prévia e facultou as partes a
indicacdo de assistentes técnicos e formulagdo de quesitos (fls. 99 dos autos de

origem).

Alega o agravante, em sintese, que, alegada a urgéncia e efetuado o
deposito inicial, deve ser deferida a imissdo provisdria na posse. Sustenta que foram
preenchidos todos os requisitos previstos nos arts. 13 e 15 do Decreto-lei n.
3.365/41 e no art. 300 do CPC para a concessao da imissdo. Afirma que a legislacao
vigente nao a condiciona a prévia pericial judicial. Afirma que, ao fixar prazos

extensos para a realizacdo da avaliagcdo prévia, apresentagao de quesitos e indicacao
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de assistentes técnicos, o Juizo desconsiderou a urgéncia na execugdo das obras para
implantacdo da linha de transmissdo. Argumenta com a inaplicabilidade a Simula
30 deste Tribunal a demanda de instituicdo de servidao administrativa. Pede o
provimento do recurso para que seja “deferida a liminar de imissdo provisoria de
posse a Concessionaria, reconhecendo a desnecessidade de realizagdo de pericia

Jjudicial prévia™.

Recurso tempestivo, processado com antecipacao da tutela recursal
para determinar a realizacao de avalia¢ao prévia no prazo de 10 (dez) dias, contados

da publicacdo da decisao de fls. 60/61, e respondido (fls. 80/88).

Conforme informagdo disponivel no e-saj, verifico que a avaliagdo
judicial prévia ja foi realizada (fls. 150/208 dos autos de origem), foi efetuado o
deposito complementar (fls. 213/215) e o agravante foi imitido na posse do imovel

em 24.03.2025 (fl. 273).

Em consequéncia, o presente recurso perdeu o objeto.

Nao conhego, pois, do agravo de instrumento, nos termos do art.

932, 111, do CPC.

Int.

Sdo Paulo, 8 de abril de 2025.

ANTONIO CARLOS VILLEN
Relator



		2025-04-08T16:54:14-0300
	Not specified




