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Decisdo Monocratica n°: 3.244 - rabs

Embargos de Declaracdo em Agravo de Instrumento. Decisdo que
indeferiu a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso € ndo
apreciou o pedido de concessdo de gratuidade ao ato de
interposicdo do agravo. Inconformismo do agravante. Inexisténcia
de omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material no julgado.
Requisitos para concessdo dos beneficios da gratuidade de justica
que serdo analisados no mérito do agravo de instrumento.
Inviabilidade de se conceder a isenc¢do de custas para certos atos
sem verificar, contudo, que o agravante tem direito & benesse.
Auséncia de prejuizo ao agravante, pois ndo determinado o
recolhimento do preparo recursal. Decisdo mantida. Embargos de
declaragdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Espélio de Olénio
Francisco Sacconi contra a decisdao de fls. 98/99 que indeferiu a atribuicao de efeito

suspensivo ao agravo de instrumento.

O agravante sustenta a existéncia de omissdo na decisdo, por ndo ter
apreciado a solicitagdao de concessao de gratuidade ao ato de interposicao do proprio agravo

de instrumento. Pretende a reforma da decisdo, com a dispensa do recolhimento das custas
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recursais.
E o relatorio.

Conforme dispde o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, a seara de
aplicacdo dos embargos de declaracdao limita-se a existéncia de obscuridade, contradicao,
omissdo ou erro material na decisdo embargada, ndo sendo cabivel sua utilizagdo para a

revisao do decisum.

No caso dos autos, contudo, ausente qualquer dos vicios apontados,

passiveis de serem sanados pela via recursal eleita.

Nesse viés, vé-se que o proprio recurso versa sobre a gratuidade
indeferida na origem, ocasido que no mérito do reclamo serd analisado o preenchimento

dos requisitos para concessao ou ndo dos beneficios da justica gratuita.

Assim, a pretensao de ser concedida a gratuidade somente para a pratica
de determinado ato, nos termos do art. 95, § 5°, do CPC, encontra-se intrinsicamente ligada
com o mérito recursal, ndo podendo ser anteriormente apreciada. Os mesmos requisitos
para concessao da gratuidade para o processo principal se aplicam a este recurso. Mostra-se
inviavel a concessdo de isen¢do de custas para certos atos sem verificar, contudo, se o

agravante tem direito a benesse.

Ademais, ndo h4 qualquer prejuizo ao agravante-embargante, uma vez
que ndo foi determinado o recolhimento do preparo do recurso, ndo existindo Obice para

que a matéria posta em discussao seja efetivamente apreciada pelo Colegiado.

Ressalte-se, no mais, que os efeitos infringentes somente sdo cabiveis
como consequéncia légica do saneamento de eventual omissdo, obscuridade, contradi¢ao

ou erro que integra a decisdo embargada, hipotese nao verificada no caso em testilha.

A esse respeito, ja decidiu o c. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
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DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REQUISITOS DOS DECLARATORIOS NAO
DEMONSTRADOS. REITERACAO DE TESE RECURSAL.
INCONFORMISMO. INEXISTENCIA DE VICIO NO JULGADO. 1. Nos
termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo
destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo e
corrigir erro material eventualmente existentes no julgado. 2. No caso dos autos,
a parte embargante nio aponta nenhum dos vicios autorizadores ao manejo
dos declaratorios, limitando-se a demonstrar seu inconformismo com a
conclusio do acordiao quanto a incidéncia de ébices processuais (Simulas n.
283/STF e 7/STJ), ndo servindo os embargos de declaracio para tal
desiderato. 3. A parte embargante, inconformada, busca, com a oposi¢ao destes
embargos declaratorios, ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo
com sua tese. Contudo, entendimento contrario ao interesse da parte ndo se
confunde com omissdo. Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl no Aglnt no
AREsp n. 2.173.281/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024).

Por tais fundamentos, considerando-se que ndo had qualquer vicio na

decisdo embargada, ficando integralmente mantida.

Ante o exposto, meu pronunciamento final é pela REJEICAO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS, mantendo, por consequéncia, incélume a decisdo

recorrida.

Sdo Paulo, 8 de abril de 2025.

EDUARDO GESSE
Relator
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