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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1129875-
94.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ANGELO
AUGUSTO DE CAMPOS NETO, ¢é apelado BANCO SANTANDER (BRASIL)
S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente), SANDRA GALHARDO ESTEVES E CASTRO FIGLIOLIA.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
JACOB VALENTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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SECAO DE DIREITO PRIVADO

Apelagdo n° 1129875-94.2023.8.26.0100

Apelante: ANGELO AUGUSTO DE CAMPOS NETO
Apelado: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
Comarca: SAO PAULO

Voto n° 42985

*CUSTAS — Auséncia de recolhimento — Embargos
a execugdo — Extingdo da agdo pela homologagéo
do pedido de desisténcia, com determinacgdo de
recolhimento das custas iniciais devidas, sob
pena de inscrigéo na divida ativa —
Insurgéncia — Acolhimento — Embargante que,
ante o indeferimento da gratuidade da justicga
e antes da formagdo da triade processual,
desistiu da agdo pela impossibilidade do seu
custeio e por ter firmado acordo extrajudicial
com o exequente - Hipbétese que deveria ter
gerado o cancelamento da distribuicgcdo, a teor
do contido no art. 290/CPC — Precedentes —
Sentencga reformada para determinar o
cancelamento da distribuicgéo - Recurso
provido.*

1. Trata-se de recurso de apelacdo tirado
contra a r. sentenca que homologou o pedido de
desisténcia dos embargos a execucdo opostos pelo ora
apelante, que firmou composicdo amigadvel com o banco
antes mesmo da integracdo deste a lide, determinando o
recolhimento das custas iniciais devidas, sob pena de
inscricdo na divida ativa.

Preliminarmente, pleiteia, o apelante, a
concessédo da gratuidade da justica ou, alternativamente,
o diferimento do recolhimento das custas para o final e
de forma parcelada, considerando o elevado valor do
preparo e o fundamento do recurso de apelacao.

Com relacdo ao mérito, aduziu, em sintese,
que opds embargos a execucdo que lhe é promovida pelo
Banco Santander S/A (sob ¢) n°
1036650-20.2023.8.26.0100), onde perseguia o recebimento
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da quantia histérica de R$ 3.694.051,09 fundada em
contrato de empréstimo para capital de giro.

Narra que pretendeu a concessdo da
gratuidade da justica que lhe restou indeferida,
motivando a interposicdo de Agravo de Instrumento e antes
mesmo do recebimento da petigdo inicial e do julgamento
final do recurso de agravo, entabulou acordo com o banco
réu, o gque motivou o pedido de desisténcia da acéo.

Apesar de o) condutor da lide ter
homologado o pedido de desisténcia da agdo, o condenou ao
recolhimento das custas iniciais pela distribuicdo da
acdo, sob pena de inscrigdo na divida ativa, com o que
ndo concorda, Jj& que a triade processual sequer restou
estabelecida, defendendo que o correto seria a
determinacdo de cancelamento da distribuicdo, a teor do
quanto previsto no art. 290/CPC, sendo este o objeto do
presente recurso.

Reitera que o préprio banco concordou com
o0 pedido de extincdo da acdo em decorréncia do acordo
firmado entre as partes abrindo mdo do recebimento de
quaisquer valores a titulo de custas e honorarios.

Argumentando que o pedido de desisténcia
da acdo, além de constituir exercicio regular de direito,
foi formulado antes da pratica de qualquer ato processual
e Jjustamente pela falta de recursos financeiros para
suportar as custas Jjudiciais, clama pela reforma da
decisdo, citando julgados que entende corroborarem suas
teses.

Recurso formalmente em ordem, devidamente
processado, sem preparo, conforme r. despacho de fls. 713
que concedeu ao apelante a gratuidade apenas para este
ato e sem resposta, considerando que ndo formada a triade
processual.

Ndo houve oposicdo ao Julgamento do
presente recurso de forma virtual.

E o relatério do necesséario.

2. Por presentes 0os pressupostos
processuals de admissibilidade recursal, ©passa-se a
andlise do apelo.

Depois de detida andlise dos autos,
conclui-se que a r. sentenca deve ser reformada, como
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serd demonstrado.

Respeitado o posicionamento do condutor da
lide, a hipbtese em tela se amolda perfeitamente ao
disposto no art. 290/CPC.

E a tal conclusdo se chega na medida em
que, se o apelante ndo tinha condig¢des para promover o
recolhimento das custas 1inicias, a fim de obter a
prestacdo Jjurisdicional almejada, por O&ébvio ndo teria
condig¢des para promover o recolhimento das custas devidas
ao Estado depois de solicitada a desisténcia da acdo e
somente para evitar a aplicacdo da penalidade contida na
sentenca.

Embora o recolhimento das custas iniciais
realmente seja pressuposto de desenvolvimento valido e
regular do processo, referido processo sequer 'nasceu',
pelo que ndo had que se falar em recolhimento das custas
nesta oportunidade e nem em inscricgdo de débito em divida
ativa.

Uma vez gque ndo aperfeicoada a relacdo
processual, mostra-se desnecessario o recolhimento das
custas iniciais, qgque somente deverdo ser exigidas caso
nova acdo 1igual a esta seja distribuida, tal qual
determina expressamente o art. 486, §2°, CPC, o gque nédo
parece ser a hipdbdtese dos autos, Jja que firmado acordo
extrajudicial entre as partes.

Portanto, tem-se que a auséncia de preparo
inicial dos presentes embargos deve implicar no
cancelamento da sua distribuicdo, sem gqualquer &nus para
a parte.

Confira-se o) teor do mencionado
dispositivo:

“Serd cancelada a distribuigcdo do feito se
a parte, intimada na pessoa do seu advogado, ndo
realizar o pagamento das custas e despesas de
ingresso em 15 (quinze) dias”.

Bem por isso, considerando que a situacéo
supra descrita se amolda perfeitamente ao caso em tela;
considerando que o processo sequer foi recebido e que o
acordo entre as partes foi firmado na esfera
extrajudicial antes mesmo da intimacdo do réu para
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manifestagdo na presente acdo, ¢é dque se reforma a
decisdo, para o fim de determinar o cancelamento da
distribuicdo, a teor do contido no art. 290/CPC.

No mesmo sentido, citam-se os seguintes
precedentes:

“"Representag¢do comercial. Acdo de
indenizacdo. Indeferimento da peticdo, por falta
de recolhimento das custas iniciais. Autora que,
ante o 1indeferimento da benesse, e antes da
citacdo da ré, desistiu da acdo. Condenacdo ao
pagamento das custas. Impossibilidade. Ndo é
devido, no caso de desisténcia da acdo, antes da
citacdo do réu, o recolhimento das custas
iniciais, conforme dispbde o art. 290 do CPC. Ao
desistir da acdo, a autora objetivou o
cancelamento da distribuigdo por nédo ter
condig¢bes financeiras de arcar com as custas
processuais, ndo cabendo a condenacdo ao seu

pagamento. Apelacdo provida. (Apelacdo Civel n°
1003550-53.2018.8.26.0196; Rel. Sandra Galhardo
Esteves; 12% Céamara de Direito Privado; J.
31/05/2019) .

“Seguro de vida. Acdo de Cobranca.

Indeferimento do pedido de Justica Gratuita a
autora. Pedido de cancelamento da distribuicdo
por 1impossibilidade de recolhimento das custas
iniciais. Homologacdo da desisténcia, determinado
recolhimento das custas 1iniciais, sSob pena de
inscricdo na divida ativa. Apelacdo da autora.
Alegada impossibilidade financeira de recolher as
custas iniciais, fato que motivou o pedido de
cancelamento da distribuicdo. Pretensdo ao
afastamento da determinacdo para recolhimento da
taxa judicidria, sob pena de inscricdo na divida
ativa. Cabimento. Recolhimento da taxa que devera
ser realizado somente se ajuizada novamente a
mesma agdo. Relacdo processual ainda ndo formada.
Sentenca reformada. Recurso provido”. (Apelacéo
Civel n® 1039428-70.2017.8.26.0100; Relator
Francisco Occhiuto Jtnior; 32% Cémara de Direito
Privado; Foro Central Civel - Julgamento:
25/04/2019) .
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“JUSTICA GRATUITA. Beneficio indeferido
pelo juizo a quo. Decisdo que ndo foi objeto de
recurso. Ndo demonstrada mudanca na SsSituacdo
econbmica do embargante-apelante. Impossibilidade
de concessdo do beneficio. EXTINCAO DO PROCESSO.
Embargos a execug¢do. Hipdtese em que o embargante
ndo providenciou o recolhimento das custas

iniciais. Pedido de desisténcia feito pelo
embargante - Cancelamento da distribuic¢do do
feito que era de rigor - Falta de recolhimento

das custas processuais Implica extincdo do
processo e cancelamento da distribuigdo -
Inteligéncia do art. 290 do CPC/2015 - A
condenacdo do embargante ao pagamento das custas
iniciais deve ser afastada - Auséncia de formacdo
da relacdo juridico-processual e de efetiva
prestacdo jurisdicional que justifique a cobranca

de tal valor. Recurso em parte provido”.
(Apelacédo Civel 1000972-73.2017.8.26.0416;
Relator Alvaro Torres Junior; 20® Camara de

Direito Privado, Julgamento 08/04/2019).

“Apelacdo Civel - Acdo de alienacdo
judicial - Custas ndo recolhidas - Indeferimento
do pedido de diferimento do pagamento das custas
iniciais para o fim do processo - Desisténcia da
acdo - Sentenca de extincdo com fundamento no
art. 485, VIII do CPC determinando o recolhimento
das custas processuais em 15 dias, sob pena de
inscricdo na divida ativa - Apelo da autora - Nos
termos do art. 290 do CPC, a consequéncia do ndo
recolhimento das custas iniciais & o cancelamento
da distribuicdo e, uma vez ndo aperfeicoada a
relagdo processual, mostra-se desnecessario O
recolhimento das custas iniciais - Sentenca
reformada - Recurso provido.” (Apelacdo Civil n°
1055415-49.2017.8.26.0100, Relatora Clara Maria
Araujo Xavier, 8% Cdmara de Direito Privado,
julgamento: 30/07/2019).

“ACAO DE  COBRANCA. Indeferimento da
gratuidade da justica a autora. Auséncia de
recolhimento das custas 1iniciais. Extincdo do
processo sem resolugdo de mérito com a condenacdo
da autora ao pagamento das custas, sob pena de
inscricdo do débito na divida ativa em caso de
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inadimplemento. Inadmissibilidade. Situag¢do que
enseja o cancelamento da distribuig¢do, o que
torna indevidas as custas, por auséncia de fato
gerador para a sua 1ncidéncia. Precedentes.
Recurso provido”. (Apelacédo Civil n°
1123684-43.2017.8.26.0100, Relator Milton
Carvalho, Che Cémara de Direito Privado,
julgamento: 22/08/2019).

Mais é desnecessario.

3. Da-se, pois, provimento ao recurso, nos
termos do presente acdrdio.

JACOB VALENTE

Relator
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