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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014150-15.2023.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante/apelado
ADEMAR OLIVEIRA PIZZA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado/apelante
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente), SANDRA GALHARDO ESTEVES E CASTRO FIGLIOLIA.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
JACOB VALENTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SECAO DE DIREITO PRIVADO

Apelagdo n° 1014150-15.2023.8.26.0114

Apelantes:

ADEMAR OLIVEIRA PIZZA e CREFISA S/A CREDITO

FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS

Apelados: OS MESMOS

Comarca:

CAMPINAS

Voto n°® 42872

*SENTENGCA — NULIDADE — Arguigdo de que a
sentencga padece de vicio de
fundamentacdo — Descabimento — Sentenca
balizada na tese assentada no julgamento
de recurso especial sob o rito dos
repetitivos, no CDC e que também esta
ancorada no posicionamento majoritario
deste Tribunal sobre a questao —
Preliminar repelida.

CERCEAMENTO DE DEFESA —  Julgamento
antecipado da lide sem a realizagdo de
prova pericial ou oitiva da autora —
Inocorréncia — Questdo unicamente de
direito — Abusividade que ©pode ser
aferida a 'olhos nus' - Pericia
desnecessaria — Oitiva da autora que néo
interferiria no desate da demanda — A
despeito de os juros terem sido
livremente pactuados, néo existe
impedimento a discussdo das abusividades
contidas nos contratos - Elementos
constantes dos autos suficientes ao
deslinde da questéo - Preliminar
repelida.

CONTRATO — EMPRESTIMO PESSOAL — JUROS
ABUSIVOS — Acgdo revisional c/c repetigédo
e indenizagcdo — Pretensdo a reducdo dos
juros para a taxa média de mercado e
repeticdo dobrada do que foi pago a
maior e reparacdo pelo dano moral — Agédo
julgada parcialmente procedente para
determinar a adequagdo dos juros a taxa
média para mesma época e modalidade, com
restituicdo em dobro somente para os
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pagamentos efetuados apbés 30/03/2021,

sem dano moral - Insurgéncia por ambos —
Descabimento - Juros contratados que
realmente eram abusivos por

ultrapassarem, e muito, a taxa média de
mercado para a mesma operagdo e épocas,
sendo de rigor a adequagdo, a teor do

quanto assentado no REsp. n°
1.036.818/RS, julgado pelo rito
repetitivo — Auséncia de violagdo ao

REsp. n° 1.821.182/RS, vez que a
determinacdo de adocdo da taxa média (e
ndo das menores taxas praticadas) por

certo leva em consideracéo as
peculiaridades da contratagcdo, o risco
da operacgéao e ainda garante a
instituigcdo financeira justa remuneragéo
pelo empréstimo do dinheiro, apenas
impedindo que ela seja exacerbada — Além
disso, referido precedente nao é
vinculante ou de observadncia obrigatéria
como aquele que determina o

reconhecimento de abusividade em relacgéo
de consumo e com juros superiores a uma
vez e meia a taxa média — Restituicéo
que devera ocorrer conforme determinado
em sentenca visto estar de acordo com o
novo entendimento exarado pelo STJ —
Dano moral ndo comprovado, o dque era
imprescindivel, considerando que nédo se
enquadra como in re ipsa — Onus
sucumbencial que fica mantido — Sentencga
mantida - Recursos desprovidos.*

1. Trata-se de dois recursos de apelacéao
tirados contra a r. sentengca que Jjulgou parcialmente
procedente a acdo revisional c¢/c pedido de indenizacédo
por dano moral gue ADEMAR OLIVEIRA PIZZA moveu em face de
CREFISA S.A. - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS,
para o fim de limitar os juros remuneratdérios do contrato
de empréstimo pessoal ndo consignado mantido entre as
partes para a taxa média de mercado divulgada pelo BACEN
e que viglia para o mesmo tipo de operacdo e época
(contrato n° 0217000075665, por meio do qual obteve a
quantia de RS 249,77 a ser paga 4 1instituicdo em 01
parcela de RS 440,54, com juros de 22% ao més e 987,22%,
firmado em junho de 2018), condenando a ré & devolucédo do
indébito acrescido de correcdo monetaria, pela Tabela
Prdtica do Tribunal de Justica, e de juros de mora de 1%
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ao més, a contar de cada desconto, em dobro para oS
pagamentos efetuados apds 30/03/2021 e de forma simples,
para os pagamentos efetuados em época pretérita a ser
apurado em liquidacdo de sentenca.

Diante da sucumbéncia minima do réu,
custas e despesas processuais ficaram sobre a
responsabiliade do autor, bem como os honoréarios
sucumbenciais, arbitrados em 15% sobre o valor da
condenacdo, observada a gratuidade sob a qual litiga.

Inconformada, apela a parte autora — fls.
318/333, defendendo, em sintese, seu direito a uma Jjusta
indenizag¢do por dano moral, sugerindo, para tanto, a
quantia de R$ 10.000,00, citando julgados gque entende
corroborarem suas teses, bem como & restituicdo do
indébito de forma dobrada, além de pugnar pela inverséo
do 6nus sucumbencial.

Apelou, também, a ré — fls. 334/385,
aduzindo, preliminarmente, gque a sentenca ¢é nula por
auséncia de fundamentacdo e sem andlise pormenorizada do
caso, conforme entendimento adotado pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento dos Recursos Especiais
n.°s 1.061.530/RS (repetitivo) e 1.821.182/RS.

Ainda de forma preliminar invocou
cerceamento de defesa, em decorréncia do Jjulgamento da
lide impedindo dilac&o probatéria, especialmente porque a
revisdo de taxas de juros somente é admitida em situacdes
excepcionais, quando caracterizada a existéncia de
relacdo de consumo e demonstrada eventual abusividade
capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada,
na linha do Recurso Especial n® 1.061.530/RS, devendo se
atentar as peculiaridades do caso concreto, a partir do
exame das circunstdncias especificas em torno da relacéo
contratual e asseverando que sequer lhe foi oportunizada
a producdo de prova pericial, essencial ao caso em tela
para demonstrar a inexisténcia de abusividade ou mesmo
oitiva da parte apelada.

Alega também uso abusivo do Jjudiciéario,
tendo em vista que o autor durante os UGltimos anos
distribuiu diversas acdes contra a apelante, discutindo
matérias parecidas.

Com relacdo ao mérito, aduziu, em sintese,
que a sentenca merece ser reformada, porgquanto o Jjuizo
ndo considerou que as taxas indicadas pelo Bacen néo
constituem padrdes estanques para afericdo de abusividade
e sem se atentar as peculiaridades do caso, tratando-se
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de empréstimos de alto risco e ndo consignados, com
previsdo de pagamento através de débito em conta
corrente, cujos termos eram de conhecimento da parte
autora, que a eles livremente aderiu, pelo que deve
prevalecer o pacta sunt servanda, ndo havendo due se
falar em recédlculo ou adequacdo dos Jjuros a taxa média,
que ¢é mero referencial, inexistindo lei que limite os
juros praticados pelas instituig¢des financeiras, sob pena
de se gerar risco ao equilibrio do sistema financeiro,
excluindo os consumidores do mercado de crédito.

Asseverando que as taxas de Jjuros que
pratica ndo podem ser consideradas abusivas, ndo sé por
livremente aceitas pelos seus consumidores, mas também
pelo alto risco envolto nas operacdes para negativados;
asseverando que ndo basta cobranca superior & taxa média
para se aferir abusividade, nos termos do entendimento
recente do STJ; que a a aplicacdo generalizada da tese
assentada no Resp. n® 1.061.530/RS, sem efetiva anédlise
dos aspectos concretos em torno da concessdo do
empréstimo, constitui medida em descompasso com a tese
vinculante e com a nova orientacdo do STJ, que tem
determinado o retorno dos autos para reandlise das
peculiaridades de cada caso e se insurgindo contra o
dever de restituicdo que lhe foi imposto, porquanto
apenas cobrou o que foi livremente acordado entre as
partes, quanto mais de forma dobrada, clama pela anulacdo
da sentenca, com acolhimento das preliminares ou por sua
reforma, com inversdo do ©&6nus da sucumbéncia, citando
julgados que entende corroborarem suas teses.

Recursos formalmente em ordem, devidamente
processados, sem preparo o do autor, por beneficiadrio da
gratuidade e preparado o da ré as fls. 386/387, com
resposta pelo autor as fls. 610/618 e pela ré as fls.
619/632.

Ndo houve oposicdo ao Julgamento do
recurso de forma virtual.

E o relatério do necesséario.

2. Por presentes 0os pressupostos
processuals de admissibilidade recursal, ©passa-se a
andlise dos apelos.

Preliminarmente, n&o h& que se falar em
nulidade da sentenca por auséncia de fundamentacéo,
porquanto de sua simples leitura se pode inferir que se
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encontra pautada na tese assentada em recurso especial
julgado sob o rito dos repetitivos que se amolda
exatamente ao caso concreto, além de estar alicercada nos
ditames do Cdédigo de Protecdo e Defesa do Consumidor e em
julgados que encampam o0 posicionamento majoritédrio deste
Tribunal sobre a questdo debatida.

Tampouco comporta acolhida a alegacdo de
cerceamento de defesa.

A questdo dos autos versa sobre matéria
unicamente de direito e a abusividade dos juros pode ser
aferida a 'olhos nus', sem qualquer conta complexa, © que
por si dispensava producdo de prova pericial.

E a oitiva da parte autora seria
irrelevante ao desate da questdo, porquanto ndo se ignora
que ela aderiu ao contrato de forma livre.

Porém, este fato n&o implica em
impossibilidade de discussédo sobre eventuais abusividades
nele contida, como no caso.

Logo, evidente que o Jjulgamento néo
acarretou cerceamento de defesa, especialmente se
considerado que o juizo tem direito a livre formacdo de
sua conviccgdo, sendo o destinatidrio da prova, podendo
decidir pela pertinéncia, ou ndo, de sua realizacdo e
também pelo julgamento sem dilacdo probatdria, consoante
lhe garante o artigo 355/CPC.

Em arremate, esta Corte Ja decidiu que:
“"para que se tenha caracterizado o cerceamento de defesa
em decorréncia da auséncia de dilacdo probatdria, faz-se
necessario que, confrontadas as provas que foram
requeridas com os demais elementos de convicg¢do carreados
ao processo, elas ndo sé6 apresentem capacidade potencial
de demonstrar o fato alegado, como também se mostrem
indispensaveis a solug¢do da controvérsia, sem o que fica
legitimado o julgamento antecipado da lide. A par disso,
cumpre ainda salientar que o juiz, ao apreciar a validade
de um negdcio juridico, ndo fica, em principio, sujeito a
este ou aquele tipo de prova” (TJSP, Apel. n°
990.10.076540-0, 21® Cémara de Direito Privado, J. em
9.2.2011, Rel. o Des. Itamar Gaino). (g.n.)

N&o comporta, ainda, acolhimento a
preliminar de uso abusivo do Jjudiciadrio, visto que a
distribuicdo de acgdes, por si sb6, ndo o configura.

Bem por isso, repelem-se as preliminares.
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A questdo de fundo.

Depois de detida anédlise dos autos,
conclui-se gque nenhum dos reclamos comporta acolhida,
como sera demonstrado.

Leitura dos autos revela dque as partes
firmaram um contrato de empréstimo pessoal n&o
consignado, no valor de RS$ 249,77, a ser pago a
instituicdo em 01 parcela de RS 440,54, com juros mensais
de 22% ao més e de 987,22% ao ano.

E simples passar de olhos por estes dados
demonstra que o0s Jjuros contratuais, a despeito de
livremente pactuados, ferem o ordenamento juridico
vigente, em especial o) CDC, considerando que
evidentemente abusivos, colocando o) consumidor em
desvantagem exagerada, O que tornava mesmo imperativa sua
reducdo para a taxa média de mercado praticada para o
mesmo tipo de operacdo e época, tal qual determina o
Recurso Especial n® 1.036.818/RS, Julgado pelo rito
repetitivo e que fixou as seguintes premissas e tal qual
feito pela sentenca.

Confira-se o quanto assentado:

“PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. EMPRESTIMO PESSOAL.
JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. CONSTATACAO.
LIMITACAO A TAXA MEDIA DE MERCADO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO CONFIGURACAO. - Cabalmente
demonstrada pelas instancias ordinarias a
abusividade da taxa de juros remuneratérios
cobrada, deve ser feita sua reducdo ao patamar
médio praticado pelo mercado para a respectiva
modalidade contratual. - Nido se configura o
dissidio jurisprudencial se ausentes as
circunstdncias que identifiquem ou assemelhem o0s
casos confrontados. Art. 541, pardgrafo tunico, do
CPC e art. 255, caput e pardgrafos, do RISTJ.
Recurso especial ndo conhecido.” (STJ, REsp. n°
1.036.818/RS, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 03/06/2008).

E essa é exatamente a hipdétese em tela,
ndo se podendo descurar que a questdo debatida n&do é nova
e Ja se encontra solidificada ©pela Jjurisprudéncia,
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inclusive com inumeros ©precedentes desfavoraveis a
proépria instituicdo financeira apelada, conforme se pode
dessumir de simples consulta ao sitio eletrdnico deste
tribunal.

Vale acrescentar gque, para dgque a taxa de
juros seja considerada abusiva em contratos de consumo,
basta que seja superior a uma vez e meia a taxa média de
mercado, a teor do quanto também restou assentado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica no Jjulgamento do
Recurso Especial repetitivo n® 1.061.530/RS. Confira-se:

“(...) Descartados indices ou taxas
fixos, €& razodvel que o0S 1nstrumentos para
afericdo da abusividade sejam buscados no proprio
mercado financeiro. Assim, a andlise da
abusividade ganhou muito quando o Banco Central
do Brasil passou, em outubro de 1999, a divulgar
as taxas médias, ponderadas segundo o volume de
crédito concedido, para o0s juros praticados pelas
instituig¢bes financeiras nas operacdes de crédito
realizadas com recursos livres (conf. Circular n°
2957, de 30.12.1999). A taxa média apresenta
vantagens porque é calculada segundo as
informagcdes prestadas por diversas 1instituigcdes
financeiras e, por isso, representa as forgas do
mercado. Ademails, traz embutida em si o custo
médio das 1instituicdes financeiras e seu Jlucro
médio, ou seja, um 'spread' médio. E certo,
ainda, que o cdlculo da taxa média ndo é
completo, na medida em que ndo abrange todas as
modalidades de concessdo de crédito, mas, sem
duvida, presta-se como pardmetro de tendéncia das
taxas de juros. Assim, dentro do universo
regulatdério atual, a taxa média constitui o
melhor pardmetro para a elaboracdo de um juizo
sobre abusividade. Como média, ndo se pode exigir
que todos o0s empréstimos sejam feitos segundo
essa taxa. Se 1sto ocorresse, a taxa média
deixaria de ser o que é, para ser um valor fixo.
H4a, portanto, que se admitir uma faixa razoavel
para a variacdo dos juros. A Jjurisprudéncia,
conforme registrado anteriormente, tem
considerado abusivas taxas superiores a uma vez e
meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no
REsp 271.214/RS, Rel. p. Acérddo Min. Menezes
Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro (Resp
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1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, DJe
de 20.06.2008) ou ao triplo (REsp 971.853/RS,
Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de
24.09.2007) da média. Todavia, esta perquiricdo
acerca da abusividade ndo é estanque, o que
impossibilita a adoc¢do de critérios genéricos e
universais. A taxa média de mercado, divulgada
pelo Banco Central, constitui um valioso
referencial, mas cabe somente ao juiz, no exame
das peculiaridades do caso concreto, avaliar se
os juros contratados foram ou ndo abusivos”.
(REsp 1061530/RS, rel. Min. Nancy Andrighi,
Segunda Sec¢do, j. 22-10-2008).

Assim, considerando que ndo se necessita
de contas complexas para se concluir que a taxa de Jjuros
pactuada se encontra muito acima da taxa média de
mercado, era mesmo imperativa a ordem de readequacgdo, nos
moldes insculpidos no Recurso especial supra referido e
como feito pela sentenca.

Nem se alegue, como reiteradamente vem
fazendo, aviltamento ao Recurso Especial n° 1.821.182/RS,
que ndo foi Jjulgado sob o rito dos repetitivos, néo
sendo, portanto, de observédncia obrigatdria.

Além disso, a determinacdo de adocdo da
taxa média (e ndo das menores taxas praticadas) por certo
leva em consideracdo as peculiaridades da contratacédo, o
risco da operagdo e ainda garante a instituicéo
financeira justa remuneracdo pelo empréstimo do dinheiro,
apenas impedindo que ela seja exacerbada.

Nesse mesmo sentido, h& muito tempo vem
decidindo este Tribunal:

*REVISIONAL - Empréstimos pessoais
debitados em conta-corrente — Alegagdo de
cobranca abusiva de juros por estar muito acima
da taxa média de mercado — Pretensdo julgada
antecipadamente e procedente em primeiro grau de
jurisdigédo, diante do convencimento da
abusividade dos juros estipulados — Irresignacdo
recursal da instituicdo financeira ré sustentando
a licitude, e ndo abusividade, do pacto de juros
- JUROS — Auséncia de limite para as instituicgdes
financeiras (Sumulas Vinculante n° 10 do S.T.F. e
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382 do S.T.J.) — Possibilidade de revisdo
contratual dos juros quando estes estiverem com
desvio padrdo (dispersdo) muito longe da média de
mercado conforme analise concreta, segundo
estabelecido no REsp 1.061.530/RS, julgado no
rito do artigo 543-C do C.P.C. de 1973 - Dados
das operacdes revisandas que demonstram que as
taxas efetivas contratadas eram incompativeis com
a realidade macroecondémica brasileira da época de
cada contratacdo — Taxa média que ja engloba no
seu cdlculo perfil de risco maior do que nos
patamares inferiores, sendo abusiva a estipulacdo
de taxas elevadas para compensar © risco da
inadimpléncia - Redugcdo para a média de mercado
que se faz necessdria — Sentenca mantida -
Apelacdo ndo provida.” (TJSP; Apelacdo Civel
1001883-09.2022.8.26.0417; Relator (a): Jacob
Valente; Orgdo Julgador: 122 (Camara de Direito
Privado; Foro de Paraguacu Paulista - 2% Vara;
Data do Julgamento: 16/04/2024; Data de Registro:
16/04/2024) .

“APELACOES DE LADO A LADO — ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL C.C. INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
JULGADA  PARCIALMENTE PROCEDENTE — JUROS —

LIMITACAO — taxas de juros prefixadas — hipdtese
de discrepdncia dos juros aplicados ao contrato
em relacdo a média do mercado — abuso reconhecido
— reducdo dos juros a taxa média de mercado para
a mesma operagdo — juros considerados abusivos
porque superiores, sem justificativa particular,
a uma vez e meia a taxa média do mercado —
entendimento do STJ nesse sentido — sentenca
mantida no ponto, nos termos do artigo 252 do
RITJSP. INEXIGIBILIDADE DE DEBITO — contratos em

nome do autor invalidados — descabimento —
apresentacdo dos contratos — comprovagcdo de
aquiescéncia expressa pelo autor, com
apresentacdo de RG e foto tirada no momento da
contratacdo — pretensa celebracdo abusiva —
abusividade que ndo se verificou — documentacdo
apresentada que fez ver a regularidade das
contratacdes — Instrucdo Normativa INSS/PRES n°
28/2008 pela qual é permitida a assinatura por
meio eletrbénico — sentenca reformada, nesse

ponto, observado que o0s contratos cuja validade
se reconheceu também se submetem a revisdo das
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taxas de juros impostas aos demais. DANO MORAIS —
inocorréncia — inexisténcia de violacédo
comprovada a qualquer bem de personalidade do
autor. Resultado: recurso da ré parcialmente
provido; recurso do autor desprovido.”
(TJSP; Apelagdo Civel 1001771-98.2021.8.26.0506;
Relator (a): Castro Figliolia; Orgdo Julgador:
122 Cédmara de Direito Privado, Foro de Ribeirdo
Preto - 8% Vara Civel; Data do Julgamento:
10/04/2024; Data de Registro: 10/04/2024).

*INEPCIA — Recurso interposto pelo autor
que ndo ¢é 1inepto, porquanto de sua simples
leitura se podem dessumir oS motivos pelos quais
pretende a reforma da decisdo na parte que lhe
foi desfavordvel, sendo o que basta ao seu

conhecimento — Preliminar repelida. CONTRATO —
EMPRESTIMO PESSOAL — JUROS ABUSIVOS — Acdo
revisional c¢/c restituicdo de valores e exibicdo
de documentos — Pretensdo a redugdo dos juros
para a taxa média de mercado — Acdo julgada
improcedente - Insurgéncia pelo autor -
Acolhimento parcial - Juros contratados que

realmente sdo abusivos por ultrapassarem, e
muito, a taxa média de mercado para a mesma
operacdo e época, sendo de rigor a adequagdo, a
teor do quanto assentado no REsp. n°
1.036.818/RS, julgado pelo rito repetitivo —
Valores cobrados a mais que devem ser restituidos
de forma simples, facultada a compensagdo em caso
de saldo devedor — Exibicdo de documentos que ndo
€& possivel, devido ao fato dos contratos estarem
prescritos e liquidados, ndo constando no acervo
da apelada - Sentengca reformada para julgar
parcialmente procedente a pretensdo para
determinar a readequagdo dos juros a taxa média
de mercado e a devolucdo do que fol cobrado a
maior de forma simples — Sucumbéncia carreada ao
banco, com honordrios arbitrados por equidade, ja
considerado o trabalho adicional em segundo grau
de jurisdig¢do, em RS 1.200,00 (art. 85, §11, CPC)
— Recurso parcialmente provido, nos termos do
presente acorddo.” (TJISP; Apelacdo Civel
1006320-35.2023.8.26.0037; Relator (a) : Jacob
Valente; Orgdo Julgador: 122 Camara de Direito
Privado,; Foro de Araraquara - 62 Vara Civel,; Data
do Julgamento: 05/04/2024; Data de Registro:
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05/04/2024) .

“INEPCIA — Recurso interposto pela autora
que ndo é 1inepto, porquanto de sua simples
leitura se podem dessumir oS motivos pelos quais
pretende a reforma da decisdo nos pontos
especificos impugnados, sendo o que basta ao seu

conhecimento - Preliminar repelida.
RESPONSABILIDADE CIVIL - CONTRATO — EMPRESTIMO
PESSOAL — JUROS ABUSIVOS — Acdo revisional c/c
repetigcdo dobrada e indenizagcdo — Pretensdo a
reducdo dos juros para a taxa média de mercado —
Acédo julgada parcialmente procedente,
determinando a redugcdo dos juros, com repeticdo
simples e sem indenizacdo - Insurgéncia por ambas
as partes — Desacolhimento de ambos os apelos -

Juros contratados que realmente sdo abusivos por
ultrapassarem, e muito, a taxa média de mercado
para a mesma operacdo e época, tornando de rigor
a readequagdo, a teor do quanto assentado no
REsp. n® 1.036.818/RS, julgado  pelo rito
repetitivo — Repetigcdo do excesso apurado que
deve ocorrer de forma simples, considerando que a
ré agia pautada em contrato livremente pactuado,
somente agora relativizado, o que afasta qualquer
perquirigdo de ma-fé ou de comportamento que se
afaste da boa-fé objetiva, tal qual requer o

posicionamento atual do C. STJ - Dano moral nédo
configurado, posto que ndo ¢é 'in re ipsa’,
prescindindo, portanto, de comprovacdo — Encargo

do qual a autora ndo se desincumbiu, posto que
seu pedido pautou-se unicamente na abusividade
dos juros 1ivremente pactuados, ratificando a
conclusdo de que o ocorrido ndo ultrapassou a
seara do mero aborrecimento cotidiano inerente a
vida negocial — Honordrios devidos a patrona da
autora que devem ser mantidos, considerando que o
valor fixado, de RS 2.679,31, ndo se mostra

excessivo - Sentenca mantida integra — Recursos
da ré e da autora desprovidos, nos termos do
presente acorddo.” (TJISP; Apelacdo Civel

1001165-47.2023.8.26.0297; Relator (a): Jacob
Valente; Orgdo Julgador: 122 Camara de Direito

Privado,; Foro de Jales - 3% Vara Civel,; Data do
Julgamento: 20/02/2024; Data de Registro:
27/02/2024) .
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Assim, fica conservada a determinacdo de
readequacédo.

O pleito de que a repeticdo do indébito
ocorra de forma dobrada ndo comporta acolhida, porquanto
a sentenca estd de acordo o entendimento proferido pelo
STJ, determinando a devolucdo de forma dobrada para os
descontos posteriores a 30/03/2021.

Por fim descabido falar-se em dano moral,
porquanto o autor, além de ter aderido ao contrato de
forma livre, ndo fez prova de qualquer macula aos seus
direitos personalissimos em decorréncia da pactuagdo, o
que era imprescindivel, porquanto, contrariamente ao
defendido, ndo se estd diante de dano in re ipsa.

Além disso, a ré agia com base em contrato
valido, que somente agora restou relativizado,
inexistindo mé&-fé que lhe possa ser imputada ou mesmo
comportamento que se afaste da boa-fé.

Por tudo isso, fica mantida a decisédo cuja
reforma se persegue, inclusive no que é pertinente ao
6nus sucumbencial.

Mais é desnecesséario

3. Nega-se, pois, provimento aos recursos,
nos termos do presente acdrdio.

JACOB VALENTE

Relator
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