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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2027758-46.2025.8.26.0000, da Comarca de Itupeva, em que ¢ agravante JULIO
CESAR TEIXEIRA, ¢ agravado RAFAEL MARRETL

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 19* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA E JOAO
CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
JAIRO BRAZIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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19* Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n° 2027758-46.2025.8.26.0000
Comarca : Itupeva

Agravante : Jilio Cesar Teixeira

Agravado : Rafael Marreti

Voto n° 28.754

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Gratuidade de justica.
Pessoa fisica. Indeferimento. Nao comprovacao da alegada
hipossuficiéncia. Contexto probatério a demonstrar que a
parte agravante ndo faz jus a concessdo da benesse legal.
Presung¢do do artigo 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil
ndo aplicavel ao caso concreto. Indeferimento mantido.
Recurso nao provido.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto
contra a respeitavel decisdo proferida pela MM. Juiza Juliana Barros
Oliveira, que indeferiu a gratuidade da justica, bem como o diferimento
do recolhimento das custas judiciais.

O agravante sustenta que nao possui
condi¢des de arcar com as custas do processo sem prejuizo proprio.
Aduz que a contratacdo de advogado particular ndo afasta a concessao
do beneficio pretendido. Alega que os documentos acostados sao
capazes de demonstrar sua hipossuficiéncia. Requer a concessao da
gratuidade da justica.

Deferido o efeito suspensivo.
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E o relatério.

O agravo ndao comporta provimento.

A prova documental produzida nos autos
principais demonstrou que a parte agravante tem movimentacao
financeira com altos valores em sua conta, com recebimentos de valores,
pagamentos de contas e possui bem mdvel, incompativeis com a alegada
hipossuficiéncia, a tornar inviavel a concessao do beneficio legal.

Embora argumente o direito a concessdo dos
beneficios da justica gratuita, o fato ¢ que a parte agravante nao fez
demonstracgao suficiente ao deferimento da benesse legal.

Para a concessao do beneficio legal, era
necessaria a juntada de prova documental robusta a embasar a pretensao
a gratuidade processual.

Porém, ausente prova cabal do direito
pleiteado.

Nem se alegue com o disposto no artigo 99, §
3°, do Codigo de Processo Civil, pois embora haja presuncao de pobreza
deduzida por pessoa natural, tal presuncdo nao ¢ absoluta e cede o passo
diante das circunstancias do caso concreto.

E ¢ essa justamente a hipdtese dos autos.

Sem demonstragdo cabal da alegada
necessidade, a decisdo impugnada deve ser mantida, pois a
hipossuficiéncia e momentanea incapacidade financeira alegadas nao
restaram caracterizadas.

E bom que se diga que ndo se trata de negar
acesso a justica ou de criar obstaculo ao devido processo legal, mas de
realmente fiscalizar a efetiva e correta aplicagdo de tdo importante
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beneficio, infelizmente banalizado por muitas postulagdes sem motivo.

E necessario compreender que a gratuidade de
justica visa garantir acesso a tutela jurisdicional aqueles que
efetivamente necessitam e ndo ¢ admissivel sua concessdo
indiscriminadamente, sob pena de desvirtuamento do instituto.

O recorrente ndo atendeu as exigéncias
normativas, razao pela qual, por ora, ndo resta demonstrada a alegada
incapacidade financeira.

A respeito:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO
INSURGENCIA CONTRA DECISAO QUE
INDEFERIU A JUSTICA GRATUITA
MANUTENCAO — AUTORA QUE NAO CUMPRIU
INTEGRALMENTE A DECISAO ANTERIOR, A
QUAL HAVIA DETERMINADO A JUNTADA DE
DOCUMENTOS COMPROBATORIOS DA ALEGADA
HIPOSSUFICIENCIA - JUIZ QUE PODE
DETERMINAR A COMPROVACAO DO
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS PARA A
CONCESSAO DA GRATUIDADE DA JUSTICA —
INTELIGENCIA DO ARTIGO 99, PARAGRAFO 2°
CPC. Agravo de Instrumento improvido.” (TISP,
Agravo de Instrumento n°
2079127-55.2020.8.26.0000, Relator Des. Jayme
Queiroz Lopes, 36* Camara de Direito Privado, j. em
06/05/2020).

“AGRAVO  DE  INSTRUMENTO
Interposi¢do contra decisdo que indeferiu pedido de
concessao dos beneficios da justica gratuita. Agravante
que ndo demonstrou condi¢cdo de hipossuficiéncia
economica. Decisdo mantida.” (TJSP, Agravo de
Instrumento  n° 2093158-85.2017.8.26.0000, 33*
Camara de Direito Privado, Relator Des. Mario A.
Silveira, j. em 05/06/2017).

Por consequéncia, determina-se ao agravante
que recolha as custas relativas a este recurso, sob pena de inscricdo na

Agravo de Instrumento n°® 2027758-46.2025.8.26.0000 -Voto n°® 28754 4



— — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
divida ativa estadual, medida a ser fiscalizada pelo juizo “a quo”.

Diante do exposto, nega-se provimento ao
recurso, com determinacao.

Jairo Brazil
Relator
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