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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004335-15.2024.8.26.0322, da Comarca de Lins, em que ¢ apelante BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, é apelado EVANDRO SOUZA DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso, com majoragao dos
honorarios sucumbenciais. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E
RICARDO PEREIRA JUNIOR.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 2.448

APELACAO. BANCARIO. REVISAO. SEGURO
PRESTAMISTA.

Contratos de empréstimos consignados. Alegagdo de venda
casada.

Sentenca de parcial procedéncia. Recurso do réu.

Seguro prestamista. Venda casada configurada.
Abusividade da cobranga. Nao comprovada a liberdade de
contratacdo do seguro ou da seguradora pelo autor.
Aplicavel ao caso o entendimento repetitivo tema 972.
Sentenca de improcedéncia, mantenga por seus proprios
fundamentos. Artigo 252 do Regimento Interno do Tribunal
de Justica de Sao Paulo. Majoragao dos honorarios.

Recurso do réu nio provido.

Vistos.

Trata-se de agdo com pedido de revisao de contrato de

empréstimo julgado parcialmente procedente pela r. sentenca de fls. 269/279, cujo

relatorio ¢ adotado para: “determinar a parte ré que proceda a revisdo dos contratos

objetos dos autos para, somente, afastar a cobranca referente ao Seguro Prestamista,

havendo de se restituir ao autor, na forma simples, os valores indevidamente cobrados e

efetivamente pagos, que deverao ser corrigidos desde a data do respectivo desembolso pela

Tabela Pratica do TJSP e aplicando-se juros de mora desde a citacdo, sendo que, a partir

desta data, os juros de mora e a corre¢do monetdria se dardo pela taxa Selic.”

Improcedentes os demais pedidos.

Em decorréncia da sucumbéncia reciproca, ao autor foi
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carreado o pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 15% do valor
atualizado da causa. Em observancia ao artigo 85, § 8° do Cddigo de Processo Civil.
Ao réu, por sua vez, foi carreado o pagamento de honorarios advocaticios, também
fixados em 15% do valor atualizado do montante a ser restituido ao autor.

Inconformado, recorreu o réu (fls. 282/289), inexistente
venda casada, o autor assinou o documento separadamente do contrato principal.
Defendeu a legalidade da cobranca do seguro, sustentando a demonstra¢do da livre
escolha e da ciéncia das clausulas contratuais. Por fim, pleiteou a acolhida do
recurso, com a improcedéncia dos pedidos.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 290) regularmente
processado.

Apresentadas contrarrazoes (fls. 295/303).

E o relatorio.

Quanto a cobranga do seguro prestamista, o C. Superior
Tribunal de Justiga, quanto ao julgamento do Recurso Especial n® 1.639.259, Relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 12 de dezembro de 2018, no qual

fixou-se a seguinte tese (tema repetitivo 972):

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO
BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS
CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE PROTECAO
FINANCEIRA. VENDA CASADA. RESTRICAO A ESCOLHA DA
SEGURADORA. ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA
473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA.
ENCARGOS ACESSORIOS.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancarios celebrados a
partir de 30/04/2008, com instituigdes financeiras ou equiparadas, seja
diretamente, seja por intermédio de correspondente bancario, no ambito das

relacdes de consumo.
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2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015:

2.1 - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor da
despesa com o registro do pré-gravame, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a
clausula pactuada no periodo anterior a essa resolugao, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva.

2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a

contratar _seguro _com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela

indicada. 2.3 - A abusividade de encargos acessérios do contrato ndo
descaracteriza a mora.

3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-
se a procedéncia da acao de reintegracdo de posse do bem arrendado.

4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO."(g.n.)

Na hipdtese concreta, observa-se a contratacdo de
seguro de prote¢do financeira, contudo, o réu ndo juntou cépia da proposta de adesao,
tampouco constava do contrato a possibilidade de nao contratacio. O documento
mencionado nas razdes recursais, “Certificado Individual de Seguro”, esta vinculado
a obrigacao contratada, porém ndo apresenta a assinatura do autor.

Assim, ndo ficou demonstrado nos autos ter sido dada
ao autor a oportunidade de optar pela contratacdo do seguro ou da seguradora,
devendo ser aplicado ao caso o contido no Recurso Especial n® 1.639.259, Relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, cuja ementa foi acima transcrita.

Portanto, a r. sentenga deu a adequada solucgdo a lide,
devendo ser mantida pelos seus fundamentos, nos termos do previsto no artigo 252

do Regimento Interno do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo.

Pelo exposto, NEGA-SE provimento ao recurso, nos

termos da fundamentagao supra.

Diante do trabalho desenvolvido pelo causidico € o nao

provimento do recurso, majoro os honorarios advocaticios para 20% do valor
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atualizado do montante a ser restituido a parte autora, nos termos do disposto no
artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

Para fins de prequestionamento, consideram-se
incluidas no acorddo todas as matérias suscitadas pelas partes, objeto do presente

recurso.

Inah de Lemos e Silva Machado
Relatora
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