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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1034153-42.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante
ANTONIO SERGIO ELEUTERIO LIMA (JUSTICA GRATUITA), é apelada SEM
PARAR INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente), ARANTES THEODORO E PEDRO BACCARAT.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
LIDIA CONCEICAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1034153-42.2024.8.26.0506

Comarca: Ribeirao Preto — 92 Vara Civel

Apelante: Antonio Sergio Eleuterio Lima

Apelado: Sem Parar Instituicao de Pagamento Ltda.
Juiz: Alex Ricardo dos Santos Tavares

Voto n° 36652

APELACAO. Prestagio de servicos. A¢do de produgdo
antecipada de provas. Sentenga de extingdo, sem resolucao
do mérito, por caréncia de acdo (falta de interesse de agir).
Recurso do autor. Cabimento. Possivel o manejo de agdo
autonoma para a exibicdo de documento, nos termos dos
artigos 381 e 396 do Cddigo de Processo Civil, ou, até
mesmo, pelo procedimento comum ordinario (artigo 318),
nos termos da orientacio firmada pelo C. STIJ.
Entendimento fixado no julgamento do Tema Repetitivo n°
648 pelo C. STJ. Requisitos preenchidos. Relagdo juridica e
prévio pedido extrajudicial comprovados pelo autor.
Interesse de agir que se verifica. Sentenca reformada.
Recurso provido.

Vistos.

Cuida-se de recurso de apelacao
interposto contra a r. sentenca de fIs.93/96 que, em acao
de producao antecipada de provas, ajuizada por Antonio
Sergio Eleuterio Lima em face de Sem Parar Instituicao de
Pagamento Ltda., julgou extinto o processo, sem resolucao
do meérito, com fundamento no artigo 4835, incisos VI, do
Codigo de Processo Civil, por caréncia de acao (falta de
interesse processual).

Inconformado, o autor apela
(fls.99/106). Sustenta, em sintese, que “a producdo
antecipada de provas, prevista nos artigos 381, caput e III,

382, § 3°, ambos do CPC, nao possui limitacoes. Isto é, pode
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ser utilizada para a produg¢do de qualquer tipo de prova ou
documento, visando a averiguacdo da necessidade ou ndao
do ingresso da acgao principal.” (f1.102).

Afirma que “para a propositura
dessa acg¢do, devem ser observados o0s requisitos que
configuram o interesse de agir, os quais foram definidos pelo
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1349453/ MS (Tema 648)” (f1.102).

Aduz, ainda, que “Incontestavel o
interesse de agir da parte recorrente, tendo sido comprovada
a relacdo juridica entre as partes, pois, frisa-se, além de ndo
ter cumprido o solicitado, a parte recorrida ndo justificou a
recusa, sequer negou o recebimento da notificacdo, corolario
do dever de colaboracao, apenso a boa-fé objetiva,
interessando somente a ele os reflexos pela sua inércia.”
(fl.104).

Assim, requer a reforma da r.
sentenca.

Recurso tempestivo (fl.98) e nao
preparado, ante a concessao da gratuidade processual
(f1.86).

Contrarrazoes as fls.116/122, pelo

improvimento do recurso.
E o relatorio.

Consta do relatério da r. sentenca
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que: “Antonio Sérgio Eleuterio Lima, devidamente
qualificado, ajuizou a presente a¢cdo em face de Sem Parar
Instituicao de Pagamento LTDA, igualmente qualificada,
requerendo: '"a) o deferimento, inaudita altera pars, a
determinac¢do da expedicao de Oficio ao Réu, determinando
a apresentacao de todos os documentos/contratos
supramencionados nos fatos dessa inicial, sob pena de
serem admitidos como verdadeiros todos os fatos que, por
meio deste documento, o Autor pretendia provar; b) a citagao
do Réu, via correio, nos temos do artigo 246, inciso I do CPC,
a fim de manifestar-se, sob pena de revelia; c) a inversao do
onus da prova, por preencher, o Requerente, todos os
requisitos necessarios para aplicagdo do regime protetivo,
estabelecido pelo artigo 6° inciso VIII do Coédigo de Defesa
do Consumidor; d) a concessao dos beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita, tendo em vista que o autor nao dispoe de
condigcoes financeiras para arcar com as custas processuais
e honorarios advocaticios nos termos do artigo 5° inciso
LXXIV da Constituicao Federal, artigos 98 e 102 ambos do
Cédigo de Processo Civil e na Lei no 1.060/50; e) a nao
realizacao de audiéncia de conciliacdo ou mediacgdo,
conforme previsao do artigo 334, §6° do Cédigo de Processo
Civil; f) a condenag¢do da ré ao pagamento de custas
processuais e honorarios de sucumbéncia, fixados por Vossa
Exceléncia, nos moldes do art. 85, § 2° do CPC, visto
causalidade e pretensdao resistida em negar solicitacao por

via administrativa, conforme AR anexo" (fls. 05/06).

Apelagao Civel n° 1034153-42.2024.8.26.0506 -Voto n°® 36652 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Com a inicial, vieram aos autos
procuracgdo e documentos de fls. 07/ 85.

Decisao de fls. 86 concedeu ao
autor os beneficios da justica gratuita, bem como determinou
que esta justificasse seu interesse de agir, no prazo de 15
(quinze) dias, haja vista a auséncia, na atual sistemdtica do
Céddigo de Processo Civil, de exibicao de documentos como
acdao autonoma.

Manifestacado da parte autora as
fls. 89/92, na qual insiste, na realidade, em seu pleito
originario de exibicdo de documentos.” (fls.93 /94).

Assim, com efeito, na hipotese em
tela, a controvérsia se limita a verificacao se o autor possui
interesse de agir para o prosseguimento da demanda.

E, respeitado o convencimento do
MM. Juizo a quo, a r. sentenca comporta modificacao.

Primeiramente, observa-se dos
autos que, a f1.86, o MM. Juizo a quo determinou que o
autor se manifestasse acerca da eventual falta de interesse
de agir, considerando que a exibicao de documentos, na
atual sistematica do Codigo de Processo Civil, “nao
comporta propositura por agdo auténoma.”.

Entao, as {fls.89/92, o autor
justificou a pertinéncia do ajuizamento da presente
demanda, fundada nos artigos 318 e seguintes do CPC.

E consoante a orientacao firmada

pelo C. Superior Tribunal de Justica, € cabivel o manejo de
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acao autonoma para a exibicao de documento, nos termos
dos artigos 381 (rito da producao antecipada de provas,
inicialmente adotado pelo autor) e 396 do Codigo de
Processo Civil, ou, até mesmo, pelo procedimento comum
ordinario (artigo 318 do CPC): “[rlevela-se possivel, ainda,
que o direito material a prova consista ndo propriamente na
producgao antecipada de provas, mas no direito de exigir, em
razado de lei ou de contrato, a exibicdo de documento ou coisa
- ja existente/ja produzida - que se encontre na posse de
outrem. 4.2.1 Para essa situacgdo, afigura-se absolutamente
viavel - e tecnicamente mais adequado - o manejo de ac¢do
probatéoria auténoma de exibicao de documento ou coisa,
que, na falta de regramento especifico, ha de observar o
procedimento comum, nos termos do art. 318 do novo Cédigo
de Processo Civil, aplicando-se, no que couber, pela
especificidade, o disposto nos arts. 396 e seguintes, que se
reportam a  exibicdo de documentos ou  coisa
incidentalmente.” (REsp n. 1.803.251/SC, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
22/10/2019, Dde de 8/11/2019.).

Além disso, o C. Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Tema Repetitivo n° 648,
condicionou a admissibilidade das acoes de exibicao de
documento a i) demonstracao da relacao juridica mantida
entre as partes; 1ii) comprovacao de prévio pedido
extrajudicial; iii) pagamento do custo do servico (REsp n.

1.349.453/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
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Segunda Secao, julgado em 10/12/2014, DJe de
2/2/2015).

E, no caso dos autos, o autor
demonstrou a relagcao juridica (fl.02, da inicial, e
documento de fls.74/76), bem como comprovou o pedido
administrativo prévio dos documentos cuja exibicao
pretende (fls. 77/84), sendo que nao obteve resposta no
prazo assinalado.

Assim, in casu, adotado pelo autor
o procedimento comum, e presentes os requisitos acima
apontados, verifica-se o interesse de agir, de modo que a r.
sentenca comporta anulacao para determinar o retorno dos
autos ao Primeiro Grau para prosseguimento da demanda.

Desta forma, de rigor o provimento
do recurso do autor.

Finalmente, consideram-se
prequestionadas e reputadas nao violadas as matérias
constitucionais e legais aqui discutidas e
fundamentadamente decididas.

Isto posto, pelo meu voto, DA-SE
PROVIMENTO ao recurso de apelacdao, nos termos da
fundamentacao.

LiDIA CONCEICAO

Relatora
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