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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Mandado de Seguranga
Criminal n°® 2083204-68.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
impetrante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ impetrado
MM. JUIZA DA 6* VARA CRIMINAL DA CAPITAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Concederam a seguranca. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente) E LEME GARCIA.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
RENATA WILLIAM RACHED CATELLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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16* Camara de Direito Criminal

Mandado de seguranca n°® 2083204-68.2024.8.26.0000

Impetrante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Autoridade Coatora: Juizo de Direito da 6* Vara Criminal da Comarca

da Capital
Voto n® 2187

MANDADO DE SEGURANCA. Insurgéncia ministerial
voltada a cassagdo da decisdo que, em relagdo ao réu Warlei
Santos da Cruz, declarou nula a instru¢do processual, por
auséncia de citacdo pessoal. Viabilidade. No caso em
apreco, o réu foi regular e pessoalmente notificado para
apresentar defesa prévia, nos termos do art. 55 da Lei n°
11.343/06, momento no qual teve plena ciéncia da acusacao
que pesava contra si. Posteriormente, descumpriu obrigagdo
de informar ao juizo eventual mudanga de endereco, ndo
sendo localizado. Acusado que, além de possuir inequivoca
ciéncia acerca do conteido da acusacdo, suprindo a
formalidade da citagdo pessoal, foi representado nos autos
por defensor publico ao longo de todo o tramite processual,
em integral consondncia com o devido processo
legal. Nulidade inexistente. Precedentes. Seguranca

concedida.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com

pedido liminar, impetrado pelo Ministério Piblico do Estado de Sao

Paulo, contra ato atribuido ao Juizo da 6* Vara Criminal da Comarca de

Sao Paulo, consistente na decisao judicial, proferida nos autos de n°

0000993-53.2024.8.26.0050, que anulou a instrugdo processual e
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determinou a citagao por edital do réu Warlei Santos da Cruz.

Sustenta o impetrante, em sintese, o desacerto
da decisdo que, em relacdo ao réu Warlei Santos da Cruz, declarou
nula a instru¢ao processual, por auséncia de citagdao pessoal. Aduz, para
tanto, que o decisum hostilizado fere o devido processo legal, na medida
em que, na pratica, exigiu fossem realizadas duas citagdes pessoais do
acusado para considerar aperfeicoado o ciclo citatorio e formada a
relagdo processual. Afirma que “a notificacdo prévia da Lei de Drogas,
no rito previsto em mencionada legislacdo, detéem, a rigor, o mesmo
efeito de cientificagdo que a citagdo ordindria da legisla¢do processual
penal, ndo havendo motivos para ndo a considerar valida para ciéncia
pessoal do processo e consequente revelia em caso de desaparecimento
do acusado. " (sic). Sustenta, entdo, que houve violagdo a direito liquido
e certo consubstanciado na regular continuidade do feito, sem a
necessidade de nova citagdo pessoal do réu. Nesse contexto, requer,
inclusive liminarmente, a concessao da seguranga, com a cassagao das
decisoes de fls. 311 e 324, dos autos de origem, reconhecendo-se a
regularidade da cientificagdo de Warlei e a consequente manutencao da
decretacdo de sua revelia, prosseguindo-se o feito sem necessidade de

nova citagao (fls. 01/10).

Indeferida a liminar pelo entdo e. relator Dr.
Otavio de Almeida Toledo (fls. 310/311) e dispensadas as informagdes
da autoridade impetrada, a d. Procuradoria Geral de Justica, em parecer
da lavra do Exma. Dra. Maria Lucia Ribas, manifestou-se pela

concessao da segurancga (350/357).
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Na sequéncia, o julgamento foi convertido em
diligéncia para que fosse o réu pessoalmente citado para integrar a
presente acdo mandamental como litisconsorte passivo necessario, nos

termos da Sumula 701, do C. STF.

Remetidos os autos a origem, o acusado nao foi
encontrado, de sorte que foi efetivada a sua citacdo por edital (fls. 344,

375 e 377 dos autos principais).

Decorrido o prazo legal in albis, determinou-se
fosse providenciada a nomeacdo de defensor dativo para patrocinar os

seus Interesses.

Apoés a nomeagao, a causidica foi devidamente
intimada para, querendo, manifestar-se quanto a impetracao (fls. 400);

contudo, manteve-se inerte.

Na sequéncia, os autos vieram conclusos para

julgamento.

Eis, em sintese, o relatorio.

Segundo se depreende da consulta a estes e aos
autos originarios, Warlei Santos da Cruz e William da Silva Reis foram
denunciados e estdo sendo processados como incursos no artigo 33,

caput, da Lein. 11.343/06.
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Em virtude dos fatos descritos na exordial
acusatoria, os corréus foram presos em flagrante. Por ocasido da
audiéncia de custodia, a prisdo em flagrante de William foi convertida
em preventiva. Em relacdo a Warlei, foi-lhe concedida liberdade
proviséria, mediante o cumprimento de cautelares diversas da prisdo,
dentre a quais a obrigacdo de manter o enderego atualizado (fls. 86/91,

dos autos de origem).

Oferecida a denuncia pelo 6érgao ministerial, a
d. autoridade judiciaria determinou a notificagdo dos corréus para

apresentacao de defesa prévia (fls. 119, dos autos originarios).

Nesse terreno, tem-se que, em 24/11/2021,
Warlei Santos da Cruz foi pessoalmente notificado, ocasido em que
tomou ciéncia quanto aos termos da exordial e manifestou interesse em

ser assistido por Defensor Publico.

Assim sendo, a Defensoria Publica apresentou

defesa prévia em seu favor (fls. 177, dos autos de origem).

Na sequéncia, o juizo a quo recebeu a dentincia
¢ determinou a citagdo de ambos os acusados para comparecimento na

audiéncia de instrucao.

Apesar dos esfor¢os envidados, Warlei nao foi

localizado em quaisquer dos enderegos declinados nos autos, tampouco
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no numero telefonico por ele informado (fls. 237 e 240, dos autos de

origem).

Nesse panorama, por ocasido da audiéncia de
instrug¢do, a d. magistrada Dra. Mariana Parmezan Annibal decretou a

revelia de Warlei (fls. 248/249, do feito originario).

Ato sequente, em audiéncia de continuagdo, a
instrucao foi encerrada e os corréus intimados para apresentar memoriais

(fls. 296/297, dos autos de origem).

Apos a apresentacdo das alegacdes finais pela
defesa técnica de ambos os acusados, a d. magistrada Dra. Margot
Chrysostomo Corréa entendeu por bem anular, em relagdo a Warlei, a
instrucao realizada, uma vez que nao aperfeicoada a sua citagcao pessoal
(fls. 311, dos autos origindrios). Confira-se, no aspecto, trecho da

referida decisao:

“l1. Compulsando os autos, verifico que o
acusado WARLEI SANTOS DA CRUZ foi
pessoalmente notificado (fls. 183) e apresentou
resposta escrita a acusagdo, subscrita por
defensor publico nomeado nos autos. Contudo,
recebida a denuncia (fls. 197/201), o acusado
ndo foi localizado para que fosse pessoalmente
citado e, tampouco se procedeu a sua cita¢cdo

por edital. Assim, em relagdo ao acusado
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WARLEI SANTOS DA CRUZ hei por bem
declarar nula toda a instrucdo realizada, em
razdao da auséncia de sua citacdo. Por
conseguinte, determino que os autos sejam
desmembrados em relagdo a ele. Apos, tornem

conclusos os autos desmembrados. (...)"

Irresignado, o d. 6rgdo ministerial requereu a
reconsideragao do aludido decisum, sob o fundamento de que “a
notificagdao previa da Lei de Drogas, no rito previsto em mencionada
legislacdo, detém, a rigor, o mesmo efeito de cientificagdo que a citagdo
ordinaria da legislacdo processual penal, ndo havendo motivos para
ndo a considerar valida para ciéncia pessoal do processo e consequente
revelia em caso de desaparecimento do acusado.” (sic). Demais disso, o
Ministério Publico pugnou pela decretagdo da prisdo preventiva de

Warlei, em virtude do descumprimento das medidas cautelares impostas

pela decisdo de fls. 86/91 (fls. 318/322, dos autos de origem).

O juizo a quo, por sua vez, manteve inalterado
o decidido, ndo se manifestando em relacio ao decreto prisional

requerido (fls. 324, do feito originario).

Nesse contexto, insurge-se o impetrante,
sustentando a ocorréncia de violagdo a direito liquido e certo
consubstanciado na regular continuidade do feito, sem a necessidade de
nova citacdo pessoal do réu Warlei, que ja teria sido cientificado

pessoalmente sobre a instauracao da agao penal.
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Razao lhe assiste. Vejamos.

O instituto da citacdo consiste no ato processual
pelo qual se chama ou se convoca alguém para vir a juizo, a fim de
participar de todos os atos e termos da demanda contra quem ela ¢
promovida, cientificando-o, ainda, das acusagdes que lhe sdo imputadas.
Funciona, pois, como "misto de contraditorio e de ampla defesa, ja que,
ao mesmo tempo em que dd ciéncia ao acusado da instauracdo de

demanda penal contra ele, tambéem o chama para exercer seu direito de

defesa)."’

Assim, no processo penal, a finalidade precipua
da citacdo € conferir ciéncia ao acusado quanto aos termos da dentncia

contra ele oferecida, chamando-o para se defender.

No caso em apreco, observa-se que Warlei foi
notificado pessoal e regularmente para apresentar defesa prévia, nos

termos do art. 55 da Lei n® 11.343/06.

Na sequéncia, recebida a denuncia, a citagdo
pessoal restou frustrada porque ele deixou de manter o juizo informado e
atualizado acerca de seu endereco, o que ocasionou a decretagao de sua

revelia.

Logo, ndo ha que se falar em nulidade, pois o

LLIMA, Renato Brasileiro de — Manual de Processo Penal: volume Gnico, 122 edi¢do, JusPodivm,
2023, p. 1213
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réu Warlei teve conhecimento, de fato, da dentncia apresentada em seu
desfavor e permaneceu assistido durante todo o processo pela Defensoria
Publica, deixando de responder ao chamamento da justica tdo somente

por sua culpa exclusiva.

Nesse sentido, ¢ o entendimento do C. STJ,
segundo o qual ndo ha nulidade no processo por falta de citagdo, quando
- no rito especial da Lei de Drogas - ja foi realizada a prévia notificagdo

do acusado:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA. DEFICIENCIA DA DEFESA
TECNICA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA.
INCOMPETENCIA. PRECLUSAO. FALTA
DE  CITACAO. NULIDADE. NAO
CONFIGURACAO. DOSIMETRIA. CRIME
CONTINUADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. "4
escolha do defensor é um direito inafastavel do
acusado, em razdo da relagdo de confianca
que deve existir entre ele e o seu patrono" (HC
n. 249.445/RJ, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, 6° T., DJe 23/2/205). 2. No caso,

devidamente intimado o réu para constituir
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novo patrono, ndo ha vicio a ser sanado. 3.
Nao ha falar em nulidade por deficiéncia de
defesa técnica, quando devidamente
apresentadas a defesa preliminar e alegagoes
finais, sendo certo ndo haver comprovag¢do da
atuag¢do precaria ou insuficiente do defensor
dativo. 4. Uma vez que as suscitadas inépcia da
inicial acusatoria e incompeténcia do juizo ndao
foram arguidas, em momento oportuno, ambas
as teses foram alcancadas pela preclusdo e,
portanto, ndo merecem conhecimento. 5. "A
alegacdo da falta de citacdo, por si so, nao
leva a nulidade do processo se estd
demonstrado nos autos que o réu foi
notificado para apresentar a defesa prévia e
foi patrocinado no transcorrer de toda causa
por defensor publico que realizou, com vigor,
o contraditorio” (AgRg no HC 418.977/SP,
Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
6“T., DJe 27/6/2018). 6. Como as matérias da
dosimetria e afastamento do art. 71 do Codigo
Penal ndo foram apreciadas pelo Tribunal a
quo, estda correto o seu ndo conhecimento por
esta Corte Superior, para evitar que ocorra
supressdo de instancia. 7. Agravo ndo
provido.” (AgRg nos EDcl no RHC n.
127.173/GO, relator Ministro Rogerio Schietti
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Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe
de 26/4/2023.)

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. FALTA
DE CITACAO. NULIDADE.
INOCORRENCIA.  RITO  ESPECIAL.
NOTIFICACAO PESSOAL REALIZADA.
DEFESA PREVIA. REU REVEL. DEFESA
TECNICA AO LONGO DE TODO O

PROCESSO. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO. ELEMENTOS
INERENTES AO TIPO PENAL E PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA.

READEQUACAO. CAUSA DE DIMINUICAO
DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
PROCESSO EM CURSO. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA EM PARTE. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. 1. Esta Corte - HC 535.063/SP,
Terceira Secdo, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo
Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365,

Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
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julgado em 27/3/2020; AgR no HC 147.210,
Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin,
julgado em 30/10/2018 -,  pacificaram
orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo
conhecimento da impetra¢do, salvo quando
constatada a  existéncia de  flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado. Assim,
passo a andlise das razoes da impetragdo, de
forma a verificar a ocorréncia de flagrante
ilegalidade a justificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio. 2. "A alegagdo da falta de
citacdo, por si so, ndao leva a nulidade do
processo se estd demonstrado nos autos que o
réu foi notificado para apresentar a defesa
prévia e foi patrocinado no transcorrer de
toda causa por defensor publico que realizou,
com vigor, o contraditorio” (AgRg no HC
418.977/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 19/06/2018, DJe 27/06/2018) 3.
Hipotese em que o paciente foi notificado
regularmente para responder a acusagdo por
escrito nos termos do art. 55 da Lei n°
11.343/06. Todavia, a citagdo pessoal restou

frustrada porque o agente evadiu-se do
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sistema prisional, o que ocasionou a
decretacio de sua revelia. Logo, ndo ha se
falar em cerceamento de defesa, pois o réu
tinha ciéncia da acusacgdo contra ele oferecida
e permaneceu devidamente assistido durante
todo o processo pela Defensoria Publica. 4. A
individualizagdo da pena é uma atividade em
que o julgador esta vinculado a pardmetros
abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sanc¢do
penal aplicavel ao caso concreto, apos o
exame percuciente dos elementos do delito, e
em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou
arbitrariedade, ¢é inadmissivel as Cortes
Superiores a revisdo dos critérios adotados na
dosimetria da pena. 5. Segundo a
jurisprudéncia  sedimentada desta Corte,
consideragoes genéricas e inerentes ao proprio
tipo penal - tais como o emprego das
expressoes "lucro facil" e "dolo intenso" - ndo
servem para o agravamento da pena. Do
mesmo modo, sendo pequeno quantum de
entorpecente apreendido (8,6g de crack), a
sangdo inicial ndo merece elevagcdo pelo

sopesamento dos vetores da quantidade e da
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natureza da droga. 6. A prdtica de novo crime
quando o réu esta foragido do sistema
penitenciario é fundamento idoneo para
justificar a exasperac¢do da pena-base. 7. O
Supremo Tribunal Federal tem entendimento
de que "a causa de diminui¢cdo pelo trdfico
privilegiado, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, ndo pode ter sua aplicagdo
afastada com fundamento em investigacoes
preliminares ou processos criminais em
andamento, mesmo que estejam em fase
recursal, sob pena de violagdo do art. 5°, L1V,
da Constitui¢ao Federal (RE 1.283.996 AgR,
Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 11/11/2020).
Posicionamento adotado também pela Sexta
Turma deste Tribunal Superior. 8. Habeas
corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzir a pena-base e aplicar a
minorante especial da Lei de Drogas,
resultando a pena do paciente em 1 ano e 9
meses de reclusdo, a ser cumprida em regime
inicial semiaberto, mais o pagamento de 177
dias-multa.” (HC n. 616.133/RS, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,

julgado em 28/9/2021, DJe de 4/10/2021.)
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“AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS.  NOTIFICACAO  PESSOAL.
DEFESA  PREVIA. REU  REVEL.
ALEGACAO DE FALTA DE CITACAO.
CONHECIMENTO DO PROCESSO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. DEFESA
TECNICA A0 LONGO DE TODO O
PROCESSO. II - INDIVIDUALIZACAO DA
PENA. BIS IN IDEM INOCORRENTE.
NATUREZA DA DROGA. PRIMERA FASE DA
DOSIMETRIA. NAO  APLICACAO DO
REDUTOR DO ART. 33, §4° DA LEI
11.343/2006.  REU  DEDICADO A4
ATIVIDADES CRIMINOSAS. MOTIVACAO
DIVERSA. 1. A alegagdo da falta de citacdo,
por si so, ndo leva a nulidade do processo se
estd demonstrado nos autos que o réu foi
notificado para apresentar a defesa prévia e
foi patrocinado no transcorrer de toda causa
por defensor publico que realizou, com vigor,
o contraditorio. 2. Segundo se extrai da
operacdo de individualizacdo da pena, a
natureza e quantidade de drogas serviu para a
fixacdo da pena base, enquanto que a negativa
do trdfico privilegiado se baseou na
comprovagdo de que um os réus se dedicavam

a atividade criminosa, o que é matéria a ser
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enfrentada somente em sede de cognigdo plena,
independentemente de a reincidéncia recair
apenas quanto a um dos apenados. Agravo
desprovido.” (AgRg no HC n. 418.977/SP,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 19/6/2018,
DJe de 27/6/2018.)

E tal ndo destoa de como vem decidindo este

“APELACAO — Trdfico de Drogas - Sentenga
condenatoria —  Preliminares:  Nulidade
processual por falta de citagdo — Inocorréncia
- Réu pessoalmente notificado para
apresentar defesa preliminar e, portanto,
ciente da acusagdo que recaia contra si -
Descumprimento da obrigagdo de informar ao
juizo eventual mudanca de endereco - Defesa
exercida pela Defensoria - Precedentes -
Nulidade das provas obtidas por meio de busca
pessoal — Inocorréncia — Abordagem que
transcorreu de maneira regular — Crime
permanente e estado flagrancial que autoriza e
justifica a ag¢do dos agentes da lei —
Precedentes — Meérito:  Absolvicdo  por

insuficiéncia de provas — Impossibilidade -
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Materialidade e autoridade devidamente
comprovas nos autos — Depoimentos das
testemunhas  policiais  coesos e  sem
desmentidos — Desclassifica¢do para o artigo
28 da Lei 11343/06 — Impossibilidade -
Conduta que se amolda ao artigo 33, caput, da
Lei n° 11.343/06 — Circunstdncias indicativas
da finalidade mercantil — Condena¢do mantida
— Dosimetria - Primeira fase - Pena-base
fixada acima do minimo legal em razdo da
natureza e  diversidade das  drogas
apreendidas- Segunda fase - Ausentes
circunstdncias agravantes e atenuantes -
Terceira fase — Aplicagdo, pelo Juizo "a quo"”
do redutor previsto no artigo 33, §4°, da Lei
11343/06 em seu patamar mdximo - Regime
aberto  fixado, em  atendimento  as
circunstancias do caso concreto — Concedida
na origem a substitui¢cdo das penas privativas
de liberdade por restritivas de direitos, nos
termos do artigo 44 do Codigo Penal - Recurso
defensivo improvido.”

(TJSP; Apelacao Criminal
1501112-39.2021.8.26.0536; Relator
(a): Fatima Vilas Boas Cruz; Orgao Julgador:
4* Camara de Direito Criminal; Foro de Sao

Vicente -1* Vara Criminal; Data do
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Julgamento: 16/12/2024; Data de Registro:
16/12/2024)

“APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE
DROGAS. Sentenca condenatoria.
Irresignacdo  da  defesa.  Preliminares.
Nulidade processual por falta de citacdo.
Inocorréncia. Réu pessoalmente notificado
para apresentar defesa preliminar e, portanto,
ciente da acusacdo que recaia contra si.
Descumprimento da obrigagdo de informar ao
juizo eventual mudanca de endereco. Citagcdo
por edital e defesa exercida pela Defensoria.
Precedentes. Merito. Materialidade e autoria
suficientemente demonstradas. Réu revel, mas
que confessou no PAD ter obrigado a esposa,
sua visitante, a lhe entregar substdancias ilicitas
dentro da unidade prisional. Crime impossivel
ndo configurado. Scanner corporal e vigilancia
no presidio ndo sdo métodos infaliveis.
Condenacdo  mantida.  Dosimetria  ndo
alterada.  Multirreincidéncia  autoriza a
compensa¢do parcial da agravante com a
atenuante da confissdo espontanea. Tem 585
do STJ. Regime fechado corretamente fixado.
Recurso desprovido.” (TJSP; Apelagao
Criminal 1502507-93.2022.8.26.0548; Relator
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(a): Marcelo Semer; Orgao Julgador: 132
Céamara de Direito Criminal; Foro de Campinas -
3* Vara Criminal; Data do Julgamento:

19/11/2024; Data de Registro: 19/11/2024)

“TRAFICO DE DROGAS — Alegacio de
nulidade do feito em razdo da auséncia de
citacdo — Inocorréncia - Réu devidamente
notificado, nos termos do art. 55, Lei
11.343/06 - Auséncia de prejuizo - Preliminar
afastada - Quadro probatdrio que se mostra
seguro e coeso para evidenciar autoria e
materialidade — Réu revel - Depoimentos de
agentes policiais — Validade e suficiéncia
desde que inexistente contradi¢do ou confronto
com as demais provas — Condenagdo mantida
— Majoragdo da basica com fundamento na
quantidade de drogas apreendidas —
Quantidade dos entorpecentes que ndo pode
ser utilizada novamente para aplicagdo do
redutor legal em fragcdo diferenciada —
Adequacgdo da pena — Regime aberto e penas
substitutivas mantidas - Recurso parcialmente
provido (voto n. 48593).” (TISP; Apelacao
Criminal 0025011-51.2018.8.26.0050; Relator
(a): Newton Neves; Orgio Julgador: 16°

Camara de Direito Criminal; Foro Central
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Criminal Barra Funda -27* Vara Criminal,;
Data do Julgamento: 29/01/2024; Data de
Registro: 29/01/2024)

“Apelacdo. Trdfico de drogas. Acusado
flagrado por guardas municipais, em via
publica e, na sequéncia, no interior de sua
residéncia, em poder de 112 porgoes de
cocaina, com peso liquido total de 4Ig.
Condenagao. Insurgéncia defensiva.
Preliminar. Alegacdo de nulidade processual
por auséncia de citagdo pessoal. Inocorréncia.
O réu foi regularmente notificado para
apresentar defesa prévia, nos termos do art.
55da Lei n° 11.343/06, momento no qual teve
plena ciéncia da acusagdo que pesava contra
si, indicando, ainda, o endereco de seu
domicilio quando foi cumprido o alvara de
soltura. Todavia, ato continuo, o acusado ndo
foi localizado pelo oficial de justica no
endereco informado por ele proprio nos autos,
de modo a denotar uma clara desidia da parte
e descaso com o Poder Judiciario. Se ndo
bastasse, consta na certiddo emitida pelo
oficial de justica ter a mde do acusado

informado que seu filho havia se mudado para
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a cidade de Piracicaba ha dois anos, ndo
possuindo seu endereco atual, de modo que o
domicilio indicado pelo apelante nos autos ndo
era verdadeiro. Réu que, além de possuir
inequivoca ciéncia acerca do conteudo da
acusagdo, suprindo a formalidade da citacdo
pessoal, foi representado nos autos por
defensor publico ao longo de todo o tramite
processual, em integral consondncia com o
devido processo legal. Nulidade inexistente.
Precedente do STJ. Pleito de conversdo do
Jjulgamento em diligéncia para manifesta¢do do
"Parquet" acerca do acordo de ndo persecu¢do
penal. Desnecessidade. Ministério Publico de
primeiro grau que jd se negou a propor o
acordo, o que foi corroborado pela PGJ, nos
moldes do procedimento do art. 28-A4, § 14, do
CPP. Merito. Autoria e materialidade
comprovadas. Acervo probatorio documental e
pericial corroborado pelos depoimentos firmes
e coerentes prestados pelos  guardas
municipais  responsaveis  pelo  flagrante.
Atuagdo regular dos agentes publicos.
Condenag¢do mantida. Recurso parcialmente
provido somente para o fim de substituir a
reprimenda corporal do réu por duas penas

restritivas de direitos, consistentes na
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prestagdo de servicos a comunidade, a ser
arbitrada pelo juizo das execugoes criminais, e
prestagdo pecuniaria, fixada em um saldrio-
minimo, destinada a entidade social a ser
indicada por ocasido da execugdo penal.”
(TJSP; Apelagdo Criminal
0000074-71.2021.8.26.0599; Relator
(a): Guilherme de Souza Nucci; Orgdo
Julgador: 16* Camara de Direito Criminal; Foro
de Piracicaba -3* Vara Criminal; Data do
Julgamento: 15/02/2022; Data de Registro:
15/02/2022)

Dessarte, por todo o exposto, vislumbro
violacao de direito liquido e certo a justificar a concessao da seguranga,
na medida em que inexistente a nulidade apontada, porquanto Warlei
possui inequivoca ciéncia acerca do conteudo da acusagdo, bem como
foi representado nos autos por defensor publico ao longo de todo o
tramite processual, em integral consonincia com o devido processo

legal.

Assim sendo, pelo meu voto, CONCEDO A
SEGURANCA, para cassar a decisao que, em relacio a Warlei,
declarou nula a instrucio processual, assim como a que indeferiu o
pedido de reconsideracdao (fls. 311 e 324, dos autos de origem

respectivamente), restabelecendo, pois, o0 decreto de revelia em seu
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desfavor, e determinando o regular prosseguimento do feito.

RENATA WILLIAM RACHED CATELLI

Relatora
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