o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000348703

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003100-56.2022.8.26.0007, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CAR
SYSTEM ALARMES LTDA, ¢é apelado ADEMIR GABRIEL DA FONSECA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente), ARANTES THEODORO E PEDRO BACCARAT.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
LIDIA CONCEICAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1003100-56.2022.8.26.0007

Comarca: Sao Paulo - 22 Vara Civel do Foro Regional de
Itaquera

Apelante: Car System Alarmes Ltda

Apelado: Ademir Gabriel da Fonseca

Juiz: Carlos Eduardo Santos Pontes de Miranda

Voto n® 36.664

APELACAO. Agdo indenizatéria. Contrato de seguro
atipico. Protecdo veicular. Validade.

SERVICO DE RASTREAMENTO E BLOQUEIO DE
VEICULO A DISTANCIA. Nio demonstrada a efetiva
localizag@o ou a recuperacdo do veiculo objeto do contrato.
Aplicabilidade de clausula contratual que se refere a
promessa de compra sobre documentos de veiculos.

EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO PELO
AUTOR-APELADO. Falta de inspecdo mensal no aparelho
bloqueador. Apelante que transfere ao consumidor um
encargo que lhe competia, Gnica e exclusivamente, em
decorréncia da propria natureza do contrato. Esséncia do
servico  disponibilizado ao consumidor dependeria,
necessariamente, do funcionamento regular do aparelho
instalado no veiculo. Clausula abusiva. Artigo 51, inciso 1V,
§ 1° e respectivos incisos, do CDC. Ré-apelante ndo
demonstrou que o aparelho tenha apresentado algum
defeito, capaz de impedir o bloqueio ou a localizagdo da
motocicleta.  Regular  funcionamento do  sistema
independente da realizag@o de testes mensais.

DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. Auséncia de
repercussdo na esfera extrapatrimonial da parte autora.
Mero inadimplemento contratual. Precedentes. Sentenga
reformada. Recurso parcialmente provido.

Vistos.

Cuida-se de recurso de apelacao
interposto contra a r. sentenca as fls. 158/166, que julgou

parcialmente procedente a acao indenizatoria ajuizada por
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Ademir Gabriel da Fonseca em face de Car System Alarmes
Ltda. O MM. Juizo “a quo” reconheceu que a ré, conquanto
nao autorizada a comercializar seguros privados, se
obrigou indevidamente a garantir interesse legitimo da
parte autora (indenizacao) relativo a coisa (veiculo) contra
risco predeterminado (subtracao, dano, etc.). Assim, o D.
Magistrado declarou, de oficio, a nulidade do contrato
ajustado com o autor com o retorno das partes ao status
quo ante, e condenou “a parte ré a restituir a parte autora
todas as prestacoes por esta pagas, corrigidas pela Tabela
Pratica do TJSP de cada desembolso e acrescidas de juros
de mora simples de 1% ao més desde a citacdo;

b) (...) a pagar a parte autora
indenizacdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00,
corrigida pela Tabela Pratica do TJSP da data desta
sentenca e acrescida de juros de mora simples de 1% ao més
desde a citacado.

(...).

Dada a sucumbéncia reciproca.:

a) cada parte arcara com metade
das despesas processuais;

b) a parte autora pagarda aos
patronos da parte ré honorarios advocaticios de 10% de R$
13.000,00 (proveito econémico aproximado dos pedidos
julgados improcedentes), com corre¢cao da distribuicdo do
processo e juros de mora da 1% ao més do transito em

julgado (art. 85, § 16, do CPC);
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c) a parte ré pagara aos patronos
da parte autora honorarios advocaticios de 10% do valor da
condenacao de pagar quantia certa” (idem).

Inconformada, apela a ré (fls.
173/183). Sustenta, em sintese, que o contrato nao € nulo
pois nao ha avaliacao de riscos e “a apelante apenas
comercializa servicos de monitoramento e bloqueio de
veiculos, cobra pelos servicos assim prestados (valor tinico
independentemente do local de residéncia ou valor do
veiculo) e estipula as condicoes que entende mais
adequadas aos seus interesses e de seus clientes, jamais
tendo interagido ou se imiscuindo com atividades
securitarias, muito menos descumprindo ou desrespeitando
qualquer norma atinente a atividade” (sic, fls. 177). Dai
porque indevida a condenacao a restituicao dos valores
pagos pelo apelado.

Aduz que nao praticou nenhum
ato ilicito, sendo que meros aborrecimentos do cotidiano
sao insuscetiveis para ocasionar abalo moral indenizavel ao
autor.

Recurso tempestivo (fls. 168, 207),
preparado (fls. 185/186), e nao respondido (fls. 194).

E o relatorio.

Cuida-se de acao condenatoria

fundada no inadimplemento contratual da empresa
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apelante.

Depreende-se dos autos que o
autor celebrou com a ré apelante um contrato de
“prestacdo de servigcos de emissdo de sinais para bloqueio e
ou rastreio de motos, automoéveis e outros veiculos
automotores a distdncia com cobertura de seguro 'Carsystem
mais seguro” (fls. 24 /33, 97/1006).

No dia 18 de janeiro de 2021, o
autor teve sua motocicleta furtada (copia do boletim de
ocorréncia as fls. 34/35). Em seguida, o autor entrou em
contato com a central de monitoramento da empresa
apelante para acionar os servicos de rastreamento e de
bloqueio (fls. 06/07).

O veiculo nao fora localizado e a ré
se negou ao pagamento da indenizacao pois o réu nao
realizou o teste mensal de manutencao e conservacao do
equipamento instalado na motocicleta conforme ajustado
no contrato (clausula “15.2, ¢”, fls. 31).

Diante da negativa e dos
transtornos suportados em razao dessa conduta, ajuizou a
presente acao buscando a condenacao da ré ao pagamento
de indenizacao por danos materiais equivalentes a 80% do
valor de mercado do bem subtraido, além do pagamento de
indenizacao por danos morais (fls. 18, “c” e “d”).

Deveras, extrai-se da
documentacao supracitada (contrato e “certificado de

compra”) que a ré-apelante se obriga, mediante pagamento
?
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de mensalidades, a garantir legitimo interesse do
contratante referente a protecao de seu veiculo contra os
riscos predeterminados, dentre os quais, furto (cl. “7.3”, {ls.
27, 107/126).

Portanto, sem embargo do
convencimento externado em Primeiro Grau,
independentemente da nomenclatura do contrato, o
negocio juridico entabulado constitui contrato de seguro
atipico, conforme dispoe o art. 757 do Coédigo Civil, e,
portanto, valido.

Neste ponto, da-se parcial
provimento ao apelo da ré para afastar a parte da r.
sentenca que declarou nulo o contrato.

Ainda, observa-se que o autor
adquiriu como destinatario final o servico de “protecao
veicular” disponibilizado pela ré no livre mercado,
syjeitando-se a relacao contratual ao regramento do Codigo
de Defesa do Consumidor.

No mesmo sentido, a

jurisprudéncia deste E. Tribunal de Justica:

“Contrato de  protecdo  patrimonial
firmado com associagdo. Roubo do
veiculo do associado. Acdo julgada
improcedente. Contrato de seguro
atipico. Aplicacao das normas do
Codigo de Defesa do Consumidor.
Recusa da associa¢cdo ao pagamento da
indenizacgdo, sob o argumento de que ndao
ha enquadramento do caso as hipéteses
do Regimento Interno da Associac¢do, sem
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qualquer especificagdo. Relatério de
sindicancia apresentado apenas em
Juizo. Situagées apuradas que nao
isentam a ré da obrigacdo ajustada, na
medida em que inerentes ao delito
narrado (roubo e sequestro), com
localizacdo de sucata abandonada do
veiculo. Obrigacgdo de cumprir a cobertura
contratada. Indenizacdo devida. Danos
morais, porém, nao caracterizados.
Supostos dissabores que nao
acarretam ofensa a dignidade
humana. Mero descumprimento
contratual. Nao ocorréncia de ilicito
moral passivel de reparacao. Recurso
provido em parte”. (TJSP; Apelacdo Civel
1009663-24.2019.8.26.0152; Relator (a):
Kioitsi Chicuta; Orgdo Julgador: 32°
Camara de Direito Privado; Foro de Cotia
- 3% Vara Civel; Data do Julgamento:
22/11/2021; Data de Registro:
22/11/2021) (g.n.).

“Contrato de protecdo veicular. Acdo de
cobranca de seguro cumulada com
indenizac¢do por lucros cessantes e por
danos morais. Sentenca de
improcedéncia. Apelo do autor. Contrato
de seguro atipico. Incidéncia das
regras do CDC a espécie, nao
obstante a particularidade de ter
sido celebrado com associacao.
Precedentes. Contrato celebrado com
cobertura de 100% do valor da Tabela
Fipe. Previsdo de indeniza¢cdo em espécie
limitada a 80% do valor da cobertura
contratada. Descabimento. Abusividade
da clausula, nos termos do artigo 51, III,
do CDC, por colocar o consumidor em
desvantagem exagerada. Lucros
cessantes nao comprovados. Alegacgdo de
que o veiculo era utilizado pelo autor para
trabalhar como motorista de aplicativo.
Auséncia de comprovacdo de que a
indenizacdo tenha sido utilizada
aquisi¢cdao de outro veiculo para a mesma
finalidade. Além disso, consta dos autos
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que o autor trabalha para empresa de
onibus, registrado como motorista. Danos
morais nao caracterizados. Sentenca

reformada. Acdo parcialmente
procedente. Sucumbéncia  reciproca.
Apelo parcialmente provido”. (TJSP;
Apelacdo Civel

1017231-47.2019.8.26.0005; Relator (a):
Carlos Dias Motta; Orgdo Julgador: 26%
Camara de Direito Privado; Foro Regional
V - Sao Miguel Paulista - 2% Vara Civel;
Data do Julgamento: 28/09/2020; Data
de Registro: 28/09/2020) (g.n.).

“Apelacao. Contrato de  protecdao
patrimonial firmado com associac¢do.
Competéncia da 3% Subsec¢do de Direito
Privado, decidida no ccC n°
0014627-82.2018.8.26.0000. Conceitos
de consumidor e fornecedor
preenchidos, nos termos dos arts. 2°
e 3° do CDC. Aplicacao do diploma
consumerista a hipotese. Contrato
atipico. Aplicacdo analégica do art. 763
do Cédigo Civil. Negativa de pagamento
de indenizacdo. Inadmissibilidade.
Atraso na quitacdo de prestacdo mensal.
Risco alcancado  pela cobertura.
Necessidade de prévia constituicdo em
mora ou rescisao judicial do contrato.
Indenizacdo devida. Recurso provido”.
(TJSP; Apelacdo Civel
1015248-86.2017.8.26.0068; Relator (a):
Walter Exner; Orgdo Julgador: 36°
Camara de Direito Privado; Foro de
Barueri - 3¢ Vara Civel; Data do
Julgamento: 31/10/2019; Data de
Registro: 31/10/2019) (g.n.).

Feitas essas consideracoes e

partindo-se dessas premissas, nota-se que a ré-apelante,

ao contestar o pedido, arguiu excecao do contrato nao

cumprido para justificar sua conduta (fls. 84/86, 94/96,
104).
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Entretanto, em nenhum momento
(v.g., fls. 107/126) a apelante demonstra, de forma cabal, a
efetiva localizacao ou a recuperacao do veiculo “objeto de
furto ou roubo total (...) em até 25 dias contados da data do
evento” (clausula 15.1 — fls. 104), de modo que era
pertinente a aplicacao da referida clausula em conjunto
com as “16”, “17.2” e “17.5, A” (fls. 104/105) que se
referem a “promessa de compra sobre documentos de
veiculos”, observados os limites contratados: 80% do valor
de mercado da motocicleta furtada, limitado a R$

10.000,00.

No que tange a arguicao de
excecao de contrato nao cumprido, tal tese ndo prospera.

Dispoe a clausula 10.2,
paragrafo 1Unico, do contrato (fls. 101) que o “o
CONTRATANTE esta ciente e de pleno acordo que a falta de
teste no més da ocorréncia do roubo ou furto configura ato
culposo de sua parte e exonera a CONTRATADA e a
SEGURADORA da obrigacdo de  INDENIZACAO,
independentemente do cumprimento das demais obrigacoes
contratuais".

Nota-se que esta clausula € nula,
consoante o disposto no artigo 51, inciso IV, § 1° e
respectivos incisos, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

I[sso porque nao ha como se
aferir no dispositivo contratual qualquer compatibilidade

entre obrigacao avencada com os principios da equidade ou
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da boa-fé contratual (artigos 421 e 422, ambos do Codigo
Civil).

Visou a apelante, unicamente,
transferir ao consumidor apelado um encargo que lhe
competia, Unica e exclusivamente, em decorréncia da
propria natureza do contrato, ja que a propria esséncia do
servico disponibilizado ao consumidor dependeria,
necessariamente, do funcionamento regular do aparelho
instalado no veiculo.

De se observar, inclusive, que a
apelante nao demonstra que a realizacao do teste
possibilitaria a efetiva localizacao do veiculo. Ora, a propria
apelante afirmou, expressamente, que “cientificada do
evento delituoso a Ré imediatamente, apos confirmado login,
senha e integridade fisica do Autor, enviou comandos de
bloqueio, bem como sua equipe de apoio terrestre as
imediacoées do ocorrido, onde realizaram varreduras no claro
intuito de lograr éxito na localizacdo do bem” (fls. 83, com
documento as fls. 107/126).

Dessarte, € patente que a
apelante nao demonstrou que o aparelho tenha
apresentado algum defeito, capaz de impedir o bloqueio ou
a localizacao da motocicleta furtada.

Nao ha qualquer duvida a
respeito do funcionamento do sistema, ainda que sem a
realizacao de testes pelo contratante. E de qualquer forma,

se o contrato celebrado é de meio — prestacao de servicos —
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nao poderia a apelante transferir ao consumidor a
obrigacao de regularidade do servico que lhe cabe prestar.
Desta forma, embora o contrato seja em principio de meio,
a apelante transmutou-o em contrato de fim ao garantir
nas clausulas 16 e 17 a promessa de compra dos
documentos do veiculo monitorado.

Alias, o apelado nao adquiriu
apenas o rastreador, mas, o servico que lhe garante o
regular funcionamento (fls. 94/96), e a propria apelante,
objetivando garantir a contratacao, estabeleceu clausula de
promessa de compra dos documentos do bem monitorado
se infrutifera sua recuperacao. Ora, a apelante nao apenas
garantiu a realizacao do servigco, mas seu resultado, isto €,
a inexisténcia do prejuizo. Entretanto, ao estabelecer a
obrigacao do contratante em mensalmente aferir e proceder
a manutencao do aparelho, busca afastar sua obrigacao de
prestar adequadamente o servico contratado.

Portanto, ante o reconhecimento
da abusividade da clausula contratual n°® 10.2 e paragrafo
Unico, rejeita-se a arguicao de excecao de contrato nao
cumprido e, consequentemente, tendo em vista o
inadimplemento da ré-apelante, ela devera ser condenada a
ressarcir os prejuizos do autor, na forma avencada pelas
clausulas 16 e “17.2” e “17.5, A”.

Assim, e uma vez que 80% do
valor mercadologico da motocicleta furtada superam os dez

mil reais (fls. 50), de rigor a reforma da r. sentenca de
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Primeiro Grau para julgar parcialmente procedente o
pedido inicial para condenacdo da ré apelante ao
pagamento ao autor-apelado do valor de R$ 10.000,00.

E, por conta da tese firmada no
julgamento do Tema Repetitivo n® 112, pelo C. STJ, e da
vigéncia superveniente da lei n° 14.905/2024 que alterou o
Codigo Civil “para dispor sobre atualizacao monetdaria e
juros”, o respectivo valor sera corrigido pelo IPCA/IBGE
(art. 389, § unico, CC) desde a data da propositura da
acaol.

Os juros de mora a taxa “SELIC”
estabelecida pelo artigo 406, do CC, deduzido mensalmente
o IPCA (8 1°) e desconsiderada eventual diferenca negativa
mensal (§ 3°), serao contados apos o autor apelado entregar
a empresa apelante o documento de transferéncia da
motocicleta, regularmente quitado, livre e desembaracado
de quaisquer onus. No dia seguinte a entrega, fluira a
contagem dos juros de mora sobre o valor do débito, até a

data do efetivo pagamento.

Quanto a nao configuracao de
abalo moral passivel de reparacao, assiste razao a apelante,
sem embargo do convencimento externado em Primeiro
Grau.

No caso vertente, tem-se que o

autor-apelado efetivamente nao comprovou que a conduta

! Artigo 1°, § 2°, da lei n° 6.899/81.
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da apelante, ao negar indevidamente a indenizacao pela
nao localizacao da motocicleta furtada, repercutiu em dano
a sua esfera extrapatrimonial, com a caracterizacao do
suposto abalo intenso, profundo, humilhacao ou sofrimento
moral suportado pelas apelantes.

Nesse aspecto, porque nao ha

minima descricao fatico-juridica sobre o qué consistiu o

abalo moral indenizavel suportado pelo autor (fls. 14/16) —
que, na espécie, nao se constitui “in re ipsa” visto se tratar
de mero inadimplemento contratual que somente fora
reconhecido nesta ocasidao - sobre qual situacao
extraordinaria por ele vivenciada que fora capaz de lhe
incutir um abalo psicoléogico que extrapolasse o mero
dissabor, desgosto, contrariedade ou aborrecimento
cotidiano. Em suma: qual o fato/evento que afetou a sua
paz interior, que lhe atingiu o sentimento, o decoro, o ego, a
honra, enfim, tudo o que nao tem valor economico, mas
que lhe causou dor e sofrimento?.

Deveras, o fato € que a situacao
ora narrada calcada em = desajuste comercial
(inadimplemento contratual), revela a auséncia de maiores
expectativas do consumidor, sem maiores consequéncias
na sua esfera intima. Dessarte, nao se vislumbra situacao
que revele constrangimento exacerbado ou desabono social,
conforme visto, o fato € que a situacao se amolda a mero
aborrecimento, desgosto ou contrariedade, inerentes a vida

2 Nunes, Luiz Antonio Rizzatto; Caldeira, Mirella D’Angelo — O dano moral e sua interpretagdo
jurisprudencial — Sdo Paulo; Editora Saraiva, 1999, p. 01.
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em sociedade, que nao reflete, em consequéncia, na
responsabilizacao extrapatrimonial por parte do suposto
ofensor.

Tal assertiva, também encontra

respaldo em sede doutrinaria:

“Inicialmente, tanto doutrina como
jurisprudéncia sinalizam par ao fato de
que os danos morais suportados por
alguém nado se confundem com os meros
transtornos ou aborrecimentos que a
pessoa sofre no dia a dia. Isso sob pena
de colocar em descrédito a propria
concepc¢ao da responsabilidade civil e do
dano moral.” (TARTUCE, Flavio. Direito
Civil 2: Direito das Obrigagcoes e
Responsabilidade Civil. Editora Método:
2014, 9¢ edicao, fls. 412).

Nesse sentido, precedentes
jurisprudenciais do C. Superior Tribunal de Justica e desta

C. Corte de Justica —além daqueles supracitados:

(1113

(...) 2. A jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que o simples
descumprimento contratual, por si
s6, nao é capaz de gerar danos
morais.”. (STJ, AgInt nos EDcl no REsp
1882194/ SP, Rel. Ministro  RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
21/06/2021, DJde 01/07/2021) (g.n.).

“l..) A jurisprudéncia desta Corte
entende que, quando a situacao
experimentada ndo tem o condao de
expor a parte a dor, vexame,
sofrimento ou constrangimento
perante terceiros, nao ha falar em
dano moral, uma vez que se trata de
circunstancia a ensejar  mero
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aborrecimento ou dissabor, mormente
nos casos de simples
descumprimento ou divergéncia de
interpretacdo contratual. (...) (STJ, Agint
no AREsp 1729628/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 15/03/2021, DJe 07/04/2021.

“PRESTACAO DE SERVICOS. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. Sentenca de improcedéncia.
Contrato de prestacdo de servicos de
protecao por monitoramento e
rastreamento de veiculo. Roubo. Bem
nao localizado. Falha na prestacao
dos servicos. Onus da ré de
comprovar que houve a efetiva e
regular prestacao do servico do qual
nao se desincumbiu. Alegacao de
descumprimento contratual por parte
dos autores, relacionada a
realizacao de testes mensais, que
nao lhe socorre, até porque nao
demonstra a relevancia para o
cumprimento de sua obrigacao.
Reconhecimento do direito dos autores de
receberem a quantia correspondente a
100% do valor do veiculo segundo a
Tabela FIPE, limitado ao mdximo de
R$40.000,00, desde que cumpram as
determinacées contratuais para tanto.
Dano moral nao configurado. Mero
descumprimento contratual nao
enseja abalo moral indenizavel.
Parcial procedéncia da agdo, com
consequente adequag¢do dos  onus
sucumbenciais. Recurso provido em
parte”. (TJSP; Apelacdo Civel
1006230-66.2021.8.26.0176; Relator (a):
Milton Carvalho; Orgdo Julgador: 36
Camara de Direito Privado; Foro de Embu
das Artes - 1% Vara Judicial; Data do
Julgamento: 12/07/2023; Data de
Registro: 12/07/2023) (g.n.).

“APELACAO CIVIL. Acdo de cobranca e
obrigagcdo de fazer. Car System.
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Sistema de monitoramento de
veiculo. Furto. Veiculo nao
localizado. Compra do documento.
Negativa da ré por falta de
realizacao de testes mensais.
Sentenca improcedente. Apelo da
autora. Aplicacao do CDC.
Abusividade de clausula contratual
que condiciona eventual indenizacao
a realizacao de testes mensais no
equipamento da propria prestadora
de servico inteligéncia do art. 51,
inciso IV, CDC Clausula abusiva, por
gerar oénus excessivo ao beneficiario
da protecao. Dever de indenizar.
Precedentes deste E. Tribunal

Sentenca reformada. RECURSO
PROVIDO, com observagcao”  (TJSP;
Apelacdo Civel

1006435-09.2022.8.26.0161; Relator (a):
Deborah Ciocci; Orgdo Julgador: 28°
Camara de Direito Privado; Foro de
Diadema - 4% Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/08/2023; Data de
Registro: 29/08/2023) (g.n.).

“Prestacdo de servicos. Emissao de
sinais de bloqueio de veiculo no caso
de roubo ou furto. Obrigacao da Ré
de pagar indenizacao por nao ter
sido o veiculo localizado no prazo de
25 dias contados da data do sinistro,
em razao de expressa disposicao
contratual. Descumprimento dessa
obrigacao. Recurso provido”. (TJSP;
Apelacdo Civel
1089249-72.2019.8.26.0100; Relator (a):
Pedro Baccarat; Orgdo Julgador: 36°
Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 41% Vara Civel; Data do
Julgamento: 06/10/2020; Data de
Registro: 06/10/2020) (g.n.).

Outrossim, sopesando os pedidos

deduzidos na inicial com a conclusao, ao final, assentada,
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se observa que os litigantes sao reciprocamente

sucumbentes em igual proporcao.

De tal sorte, na forma preconizada
pelo artigo 86, caput, do Estatuto Processual, as partes
suportarao as custas e despesas processuais na fracao de
suas respectivas sucumbéncias.

E, considerando o grau de zelo do
profissional, o lugar de prestacao do servico, a natureza e a
importancia da causa, o trabalho realizado pelo Advogado e
o tempo exigido para o seu servico, em atencao aos critérios
de razoabilidade e proporcionalidade, a ré-apelante pagara
ao(s) I. Patrono(s) do autor-apelado os honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da

condenacao, que nao € irrisorio (art. 85, §§s 2° e 8°, CPC;

Teses firmadas pelo C. STJ no julgamento do tema
repetitivo n°® 1.076).

E pelos mesmos critérios, a verba
honoraria do autor ao(s) I. Patrono(s) da ré-apelante em
10% sobre o proveito econémico obtido atualizado (danos
morais extirpados da condenacao final, fls. 18, “d”), sendo

vedada a compensacao (art. 85, § 14, CPQ).

Por fim, “de acordo com a
jurisprudéncia da Corte Especial do STJ, 'é devida a
majoragcdo da verba honordria sucumbencial, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes o0s
seguintes requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida

publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor o
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novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo
orgdao colegiado competente; e c) condenacdo em honordrios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto o
recurso. [...] (Agint no AREsp 1111767/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
24/08/2020, DJe 28/08/2020)™3.

Nesse diapasao, inaplicavel a regra
elencada pelo art. 85, § 11, do CPC, por conta do
provimento parcial do apelo da ré.

Em destaque e ainda alinhado ao
entendimento jurisprudencial do C. Superior Tribunal de
Justica: “(...) Na espécie, o Tribunal de origem, ao dar
provimento ao apelo da parte ora agravante,
empreendeu nova distribuicao da sucumbéncia entre
os litigantes. Essa circunstancia impede a majoracao
dos honorarios sucumbenciais, com base no § 11 do
art. 85 do CPC. 9. Agravo interno ndao provido”. (STJ, Agint
no AREsp 1495369/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/09/2020, DJe
16/10/2020 —g.n.).

Finalmente, consideram-se
prequestionadas e reputadas nao violadas as matérias
constitucionais e legais aqui discutidas e
fundamentadamente decididas.

Isto posto, pelo meu voto, DA-SE

3 STJ, AgInt nos EDcl no REsp 1879557/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2021, DJe 04/03/2021.
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PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de apelacao, nos

termos da fundamentacao.

LiDIA CONCEICAO

Relatora
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