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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1000524-31.2024.8.26.0101/50000, da Comarca de Cacapava, em que ¢
embargante CLAUDIA APARECIDA DE ALMEIDA BONKOWSKI (JUSTICA
GRATUITA), ¢ embargado CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS
DO BANCO DO BRASIL - PREVI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Embargos
de declaracao parcialmente acolhidos, sem alteracio do resultado. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
ROBERTO MAIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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acorddo de fls.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. QUANTO AO CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA, OBSCURIDADE NAO
VERIFICADA. NO QUE TOCA AO DIREITO REAL DE
HABITACAO, OMISSAO RECONHECIDA. PARCIAL
ACOLHIMENTO, SEM ALTERAR O RESULTADO.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracdo opostos pela requerente alegando
obscuridade e omissdo no acérddo quanto ao cerceamento
de defesa e ao direito de posse e moradia.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
existéncia de obscuridade no acérddo quanto ao
cerceamento de defesa por indeferimento de provas e (ii)
analisar a omissao sobre o direito real de habitagao.

III. Razoes de Decidir

3. Nao ha obscuridade quanto ao cerceamento de defesa,
pois os documentos nos autos sdo legiveis e suficientes para
o deslinde da causa.

4. Quanto ao direito real de habitacdo, houve omissdo no
acorddo, sendo necessario apreciar a matéria, negando
provimento ao pedido, pois ndo ha propriedade plena do
imdvel pela embargante e pendente acdo de usucapido.

IV. Dispositivo e Tese

5. Parcial acolhimento dos embargos de declaracdo, sem
alterar o resultado.

Tese de julgamento: 1. Nao ha cerceamento de defesa por
indeferimento de provas. 2. Inexisténcia de direito real de
habitagdo sem propriedade plena do imével e pendente agdo
de usucapido.

Legislagdo Citada:

Codigo Civil, art. 1.831.

VOTO n° 32205
RELATORIO:

Nestes embargos declaratérios opostos por Claudia
Aparecida de Almeida Bonkowski, alega a embargante obscuridade do v.
322/334 por entender que a obscuridade consiste
exatamente no fato da referida preliminar de cerceamento de defesa pelo
indeferimento de producdo de provas haver sido rejeitada, enquanto a
excecdo de usucapido haver sido desprovida justamente por falta de
comprovacdo (fls. 3), bem como que ha omissdao do v. acérdao de fls.

322/334, porque falta pronunciamento expresso acerca de dito pleito de
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reconhecimento do seu direito de posse e de moradia. (fls. 6)

FUNDAMENTAGAO:

Inicialmente, recorda-se que 0s embargos
declaratérios sdao um recurso de fundamentacdo vinculada, ou seja, sé
podem ter por causa de pedir um dos vicios tipificados na lei. De fato, sé
cabem quando presente obscuridade, contradicao, omissao, ou erro

material.

Nao ha falar em obscuridade diante da rejeicdo do

pleito por falta de provas.

Nao era mesmo o caso de cerceamento de defesa.

Isto porque, como bem fundamentou o v. acérdao a fls. 328:

Nao ha o que se falar em nulidade da sentenca por
cerceamento de defesa diante da suposta existéncia
de documentos ilegiveis, visto que basta singela
andlise dos documentos de fls. 141/155, 157,
159/168, 184 e 187 para se perceber que é possivel
efetuar a devida leitura e, portanto, é possivel
compreender o seu conteudo.(...)
No caso em tela, a produgdo de novas provas,
mostra-se desnecessdaria, visto que os documentos
juntados aos autos ja sdo capazes de demonstrar o
necessario para o deslinde da causa.
O fato de ndo ter juntado aos autos o necessario
para comprovar seu direito ndao faz com que existisse a necessidade de

produgao de novas provas.

Nesse sentido, portanto, a embargante demonstra
mero descontentamento com o resultado do julgado, razao pela qual nao
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ha motivo para acolhimento dos embargos nesse ponto.

Por outro lado, os embargos de declaracdao merecem
provimento quanto a auséncia de apreciacdo do direito real de habitagao,
gue constava dos pedidos recursais, motivo pelo qual passa-se a sua

analise.

O direito real de habitacdo estd previsto no artigo

1.831 do Cddigo Civil que dispoe:

Art. 1831. Ao cbnjuge sobrevivente, qualquer que
seja o regime de bens, sera assegurado, sem
prejuizo da participacdo que lhe caiba na heranca, o
direito real de habitacdo relativamente ao imovel
destinado a residéncia da familia, desde que seja o

unico daqguela natureza a inventariar.

Logo, o direito real de habitagdo pressupde a
propriedade plena de um imédvel, desde que seja o Unico e destinado a

residéncia da familia.

No caso presente, como fundamentado no .
acordao, ja havia hipoteca registrada em data anterior a que o falecido
conjuge da embargante adquiriu o imoével; logo, em nenhum momento o

falecido ou a embargante foram proprietarios plenos do bem.

Assim, inexistindo a propriedade plena, ndo ha
direito real de habitacao, razao pela qual conheco dos embargos para, no
mérito, apreciar a matéria, negando provimento ao pedido de direito real

de habitagao.

Frise-se, por derradeiro, que a propriedade do bem
segue pendente de andlise em acgdo propria de usucapido, como
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mencionado no v. acordao.

De rigor, portanto, pequeno acréscimo no V.
acordao, para acrescentar a fundamentagdo a respeito do direito real de
habitacdo, permanecendo inalteradas as demais disposicoes I

constantes.

DISPOSITIVO:
Diante do exposto, voto pelo parcial acolhimento

dos embargos de declaracao sem alterar o resultado.

ROBERTO MAIA

Relator
(assinatura eletronica)
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