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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0001085-39.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
DOUGLAS DE SOUZA SILVEIRA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
ALBERTO ANDERSON FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal

Agravo de Execucgao Penal 0001085-39.2025.8.26.0521
Agravante : Douglas de Souza Silveira

Agravado : Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Sorocaba/DEECRIM UR10/Unidade Regional de Departamento Estadual
de Execug¢oes Criminais

Voto 31335

AGRAVO EM EXECUGAO. UNIFICAGCAO DE PENAS. DATA-
BASE PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS. ALTERAGAO. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. DATA DA PRIMEIRA PRISAO. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em execugdo interposto pelo sentenciado contra
decisao que indeferiu pedido para a retificagdo do calculo de penas.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussido consiste em saber se a data-base
para livramento condicional deve consistir na data do inicio do cumprimento
de pena privativa de liberdade relativa a segunda execucéo penal.

lll. Razbes de decidir

3. Consta do tema repetitivo 1.006/STJ: “A unificacdo de penas
ndo enseja a alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
executorios".

4. A data-base para beneficios deve corresponder a data da
prisdo inicial para cumprimento de pena privativa de liberdade, salvo casos
em que ha solucdo de continuidade entre prisdes, provisérias ou definitivas,
situacdo em que a data da ultima priséo sera considerada.

5. No caso dos autos, o0 agravante passou a cumprir pena imposta
em segunda condenacio, sem solucao de continuidade a justificar alteracao
da data-base relativa ao livramento condicional.

6. Retificacdo do calculo de penas para constar, como data-base,
a data do inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso provido.

Tese de julgamento: “A unificagdo de penas ndo tem o condéo de
alterar a data-base para beneficios executérios (tema repetitivo 1.006/STJ),
salvo se houver solugdo de continuidade entre prisées, provisérias ou
definitivas, hipotese em que a data-base consiste na data da 'dltima prisdo”.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo 1.006.
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RELATORIO

Trata-se de agravo em execucgao interposto por
DOUGLAS DE SOUZA SILVEIRA, em face do Ministério Publico, contra a

decisao a fl. 20 que indeferiu pedido para a retificagdo do calculo de penas.

Razbes as fls. 02/10. Sustenta que o
cumprimento da pena privativa de liberdade iniciou em 21/09/2009 e,
portanto, rigorosa a alteragdo da data-base a concessdo de livramento

condicional.
O recurso foi contrarrazoado as fls. 30/32.
A decisao foi mantida a fl. 51.

A Procuradoria-Geral de Justica se manifestou as

fls. 62/63 pelo nao provimento do recurso.

FUNDAMENTACAO

Extrai-se dos autos da execugao penal que o

agravante se encontrava em cumprimento de pena desde 21/02/1999.

Considerou-se cumprida a pena relativa aos
autos da execucdo penal 484.482 em 09/05/2016.

Conforme despacho a fl. 76 dos autos
0001782-07.2018.8.26.0521, determinou-se que “o escarmento imposto no
presente feito digital devera iniciar tdo somente no dia 10.05.2016, data

imediatamente subsequente ao término do anterior’.
Consta do tema repetitivo/STJ 1.006:

“A unificagdo de penas ndo enseja a alteragdo da data-base

para concessdo de novos beneficios executorios.”

Interpretando o precedente de observancia
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obrigatéria, extraem-se dois cenarios: um, no qual sobrevém condenagao a
individuo ja condenado, mas que se encontrava solto, nao obstante ja
tivesse sido anteriormente preso (proviséria ou definitivamente) e, outro,
quando sobrevém condenacgao a individuo condenado ja em cumprimento

de pena.

Na primeira situagcédo, evidente que a data da
ultima prisdo deve ser considerada como data-base para a concessio de
beneficios em sede de execucdo penal, seja progressao de regime, seja

livramento condicional ou comutagao de penas.

Contudo, em face da segunda situagao, nao ha
como considerar a "ultima prisdo" como data-base para beneficios. Isso
porque nado ha solugado de continuidade em face da "primeira prisdo". Ora,
se o individuo ja esta preso, ndo ha "ultima prisdo". Trata-se apenas de

cumprimento de novo mandado de prisao para fins executérios.

Dessarte, salvo melhor juizo, o precedente de
observancia obrigatéria se reserva aos casos em que, contra sentenciado ja
preso, sobrevém condenacio a pena privativa de liberdade e a consequente
unificagdo de penas, com cumprimento de novo mandado de prisdo, nao
tem o condao de alterar a data-base para beneficios. A data-base deve
consistir justamente na data em que preso para iniciar o cumprimento da

pena privativa de liberdade.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
EXECUGAO DA PENA. DATA-BASE PARA LIVRAMENTO
CONDICIONAL. DATA DA ULTIMA PRISAO. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de condenado a 26
anos, 2 meses e 4 dias de reclusdo, apontando como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Goias, objetivando a concesséo de ordem
para fixar o termo inicial para obtencédo de livramento condicional na data
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de sua primeira prisao provisoria.

2. A Defensoria Publica sustentou que a data-base para a
obtencéo do livramento condicional deveria ser a data da primeira prisao
proviséria, em consonancia com a Sumula n. 441 do STJ, que estabelece
que a falta grave néo interrompe o prazo para obtencgdo de livramento
condicional.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a data da
primeira prisdo provisoéria deve ser considerada como termo inicial para a
concesséo de livramento condicional, em vez da data da ultima priséo.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica ndo admite habeas corpus
como substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

5. Nao se verifica constrangimento ilegal, pois a decisdo esta
de acordo com o entendimento consolidado de que a data da ultima
prisdo deve ser considerada para a concessao de novos beneficios
no curso da execugao penal, ainda mais quando o periodo anterior da
primeira prisdo cautelar foi interrompido pela concesséao da liberdade

proviséria.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. (STJ, HC
928.154/GO, rel. Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe
17/12/2024 — grifo nosso)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. DATA-BASE PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS
EXECUTORIOS. PRISAO PREVENTIVA SEGUIDA DE LIBERDADE
PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO COMO TERMO
INICIAL. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo monocratica
da Presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca que indeferiu liminarmente
habeas corpus sob o fundamento de que o ato coator estava em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ. A defesa sustenta que a data
da prisdo preventiva (7/4/2017), ocorrida no contexto de prisdo em
flagrante, deve ser considerada como marco inicial para a concesséo de
beneficios executorios, independentemente da posterior soltura e
instalacao de tornozeleira eletrénica.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em determinar se a data
da prisdo preventiva deve ser considerada como termo inicial para a
obtencéo de beneficios executdrios, mesmo apds o acusado ter sido solto
provisoriamente e submetido a monitoracao eletronica.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece
que a data-base para a progressdao de regime deve ser a da ultima
prisao efetiva, e ndo a da prisdo preventiva inicial, quando o acusado
foi posteriormente beneficiado com liberdade proviséria.

4. O entendimento das Turmas do STJ é firme no sentido de
que considerar a data da prisdo preventiva como termo inicial para
beneficios executérios, em casos de soltura durante o curso do processo,
implicaria em considerar como pena cumprida o periodo em que o réu
esteve em liberdade provisoéria.

5. A reiteracao de pedidos de habeas corpus nao é admitida
quando a matéria ja foi objeto de analise anterior pelo STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: A data-base para a concessdo de
beneficios executérios deve ser a da ultima prisao ininterrupta, sendo que o
periodo anterior a condenagao em que o réu esteve preso preventivamente
sera computado para fins de detracao penal, sem considerar como marco
inicial o periodo em que o acusado esteve em liberdade proviséria. (STJ,
AgRg no HC 937.741/SC, rel. Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta
Turma, DJe 13/09/2024 — grifo nosso)

Por outro lado, havendo solucédo de continuidade
entre prisdes, provisérias ou definitivas, ndo incide o tema repetitivo
1.006/STJ, pois a data-base para beneficios consistira na data da priséo

("ultima prisao").

No caso dos autos, como ndo houve interrupcao
da prisdo, a data-base ao livramento condicional deve considerar a data da

primeira prisao.
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DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto pelo provimento do recurso.

ALBERTO ANDERSON FILHO

RELATOR
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