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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2072789-89.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo impetrantes
WILLIAM FERNANDES CHAVES e SERGIO APARECIDO DA SILVA e
Paciente KAIO LAURENTINO RODRIGUES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente), FATIMA GOMES E HERMANN HERSCHANDER.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
AMARO THOME

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus - Processo n° 2072789-89.2025.8.26.0000
Impetrantes: WILLIAM FERNANDES CHAVES e OUTRO
Paciente: KAIO LAURENTINO RODRIGUES

Comarca: Sao Paulo

Voto n° 38.960

HABEAS CORPUS — ROUBO MAJORADO -
PRETENSAO A REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA — INADMISSIBILIDADE — DECISOES
BEM FUNDAMENTADAS, NAO INFORMADAS POR
TERATOLOGIA OU ILEGALIDADE — PRESENTES
OS REQUISITOS LEGAIS PREVISTOS NO ART. 312,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL — INVIAVEL
CONCESSAO DE MEDIDA CAUTELAR MAIS
BRANDA — ORDEM DENEGADA.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado por WILLIAM FERNANDES CHAVES e OUTRO em
favor de KAIO LAURENTINO RODRIGUES, apontando como
autoridade coatora o digno Juizo de Direito da 172 Vara Criminal
do Foro Central desta Comarca da Capital (autos n®
1505729-54.2025.8.26.0228), que converteu a prisao em flagrante
delito do paciente em preventiva, bem como indeferiu pedido de

liberdade provisoria, sem o devido amparo legal.

O paciente se encontra cautelarmente privado
de sua liberdade de locomogao porquanto incurso, em tese, no
crime tipificado no art. 157, § 2% inc. II, e § 2°-A, inc. I, do Cddigo

Penal.

Resumidamente, o habeas corpus é impetrado
sob as seguintes alegacOes: (i) auséncia dos requisitos

autorizadores da custdodia cautelar; (ii) fundamentacao
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inexistente; e (iii) condi¢Oes pessoais favoraveis do paciente.

Requer, nestes termos, em liminar e no mérito,
a concessao da ordem para revogacao da prisao preventiva (fls.

01/14).
Liminar indeferida (fls. 200/204).

A digna autoridade apontada como coatora

prestou informacoes (fls. 207/208).

A Douta Procuradoria Geral de Justica opinou

pela denegacao da ordem (fls. 213/215).
Nao ha oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

A ordem deve ser denegada.

Nao sendo esta a via adequada para o
aprofundamento da cognicao sobre o mérito da acgdao penal, é
suficiente ao julgamento desta acao para aferir a efetiva
subsun¢ao dos fatos ao disposto no art. 312, do Codigo de
Processo Penal.

E, in concreto, vislumbra-se, prima facie, ameaca
a ordem publica na libertagdao do paciente.

As fundamentacdes das r. decisdes atacadas
nao se podem atribuir teratologia, insuficiéncia ou ilegalidade

(vide fls. 61/64 e 159/160 dos autos de origem).
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Destaca-se, por oportuno, nao ser necessario
que a decisdao que decreta ou mantém a prisao preventiva seja
extensa ou que possua minudéncia tipica de uma sentenca
condenatoria, bastando que aponte indicios de autoria e
materialidade, além da indispensabilidade da segregacdao do
agente (STJ, 5 Turma — HC n° 2.678-0/ES e RHC 3801-2/MT).

Ademais, nao se deve incorrer “no equivoco de
afirmar ter o magistrado decidido com base na gravidade abstrata do
delito. A abstragdo, a hipotese, a conjectura sdo apandgio do doutrinador,
do teorico, do cientista, do jurisconsulto. Jamais do Magistrado que,
mesmo quando empregue expressoes de cunho genérico, decide
considerando as circunstincias concretas do caso que tem diante de si”
(cf. TJSP, Habeas Corpus n° 2130176-14.2015.8.26.0000, Relator
Des. PAULO ROSSI, 12* Camara de Direito Criminal, j.
12.08.2015).

Com efeito, entendo estar presente o fumus
comissi delicti, dada a prova da materialidade, constituida pelo
boletim de ocorréncia e auto de apreensao (cf. fls. 04/08 e 23/24
dos autos de origem); e indicios suficientes de autoria,
consubstanciados no proprio contexto de flagrancia (fl. 01 da
origem), sendo o paciente reconhecido pela vitima (fl. 22 daqueles
autos), apos ter sido detido por policiais militares cerca de 40

minutos apds a subtracdo, na posse de uma arma de fogo
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municiada e do veiculo da vitima, que teve a arma de fogo
apontada para sua cabeca e estava acompanhada de filha de 14
anos de idade, evidenciando, prima facie, a propensao do paciente
para a pratica de atividades ilicitas (periculum libertatis) e
possibilidade de risco para instrugao criminal.

Destarte, cedi¢co que o crime em comento causa
desassossego na sociedade, devendo ser analisada com cautela a
possibilidade de o agente responder ao processo em liberdade.

Outrossim, ainda que restassem cabalmente
demonstradas, “a presenca de circunstincias pessoais favordveis, tais
como primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de
garantir a revogacdo da prisdo se hd nos autos elementos hdbeis a
justificar a imposigdo da segregacio cautelar, como na hipdtese. Pela
mesma razdo, ndo hd que se falar em possibilidade de aplicagio de
medidas cautelares diversas da prisio” (ST], AgRg no RHC n°
204.755/AL, Relator Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta
Turma, julgado em 19/11/2024, DJe de 29/11/2024).

Nesse mesmo sentido: “Condigdes pessoais
favordveis, tais como primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, nio
sdo suficientes para afastar a prisio preventiva quando presentes
fundamentos concretos que justifiguem a segregacdo cautelar. [...]. A
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo é invidvel quando a

gravidade concreta do crime e a periculosidade do acusado indicam que a
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ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.” (STJ, HC n°®
847.857/P1, Relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 21/10/2024).

Pelos mesmos motivos, ndo se mostra
minimamente adequada a imposicao de medidas cautelares
diversas da prisdao, porquanto as circunstancias subjetivas e
objetivas alhures especificadas demonstram a efetiva necessidade
de preservacao da ordem publica, bem como garantia da
instrucao e aplicacao da lei penal.

Foi pautada audiéncia de instrugao, debates e
julgamento para o dia 16.04.2025 (fl. 104 da origem).

Enfim, considera-se haver, in concreto, fumus
comissi delicti e periculum libertatis, e comprovada a necessidade da
prisao processual, pois estdo presentes os requisitos previstos no
art. 312, do Codigo de Processo Penal, razao pela qual nao se
vislumbra desproporcionalidade ou constrigao ilegal a liberdade
de locomogao do paciente, tampouco se cogita a imposicao de
qualquer outra medida cautelar mais branda, dentre aquelas
previstas no rol do art. 319, do mesmo diploma legal, dada a
necessidade de manutencao da prisao do paciente.

Ante o exposto, DENEGO a ordem.

AMARO THOME
Relator
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