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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2082345-18.2025.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que ¢ autor DOUGLAS
FELIPE FIGUEIREDO DA SILVA PEREIRA, Impetrantes LUCIANA SOARES e
RICARDO VIDAL DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2082345-18.2025.8.26.0000
Impetrantes: Luciana Soares e Ricardo Vidal de Oliveira
Paciente: Douglas Felipe Figueiredo da Silva Pereira

Origem: Vara do Juri da Comarca de Campinas

Voto n° 2346

Ementa: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. ALEGADA
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA E INEPCIA DA
DENUNCIA. INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado por
advogados em favor de DOUGLAS FELIPE FIGUEIREDO
DA SILVA PEREIRA, contra ato do Juizo da Vara do Juari
da Comarca de Campinas, que recebeu denlncia pela
suposta pratica de homicidio qualificado. A impetracdo
alega auséncia de justa causa e inépcia da denuncia,
sustentando que o paciente ndo foi reconhecido como autor
do crime por testemunhas ou imagens de seguranga, que
forneceu alibi e colaborou com as investigagdes. No mérito,
busca-se o trancamento da agdo penal por inexisténcia de
indicios minimos de autoria delitiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se a denuncia ¢
inepta por auséncia de descricdo suficiente dos fatos e
individualizagdo da conduta; (ii) estabelecer se a a¢do penal
deve ser trancada por auséncia de justa causa, ante a suposta
inexisténcia de indicios minimos de autoria ¢ materialidade.
I11. RAZOES DE DECIDIR

A dentncia preenche os requisitos do art. 41 do CPP,
apresentando descri¢do légica dos fatos, identificagdo do
acusado, tipificagdo penal adequada e condig¢des de tempo,
modo e lugar, possibilitando o exercicio do contraditorio e
da ampla defesa.

O trancamento da agdo penal por meio de habeas corpus ¢
medida  excepcional, admissivel apenas  quando
comprovada, de plano, a auséncia de justa causa, atipicidade
da conduta ou causa extintiva da punibilidade, o que ndo se
verifica no caso concreto.

Ha nos autos elementos indiciarios minimos que justificam
a continuidade da agdo penal, como: (i) depoimentos de
testemunhas que mencionam desentendimentos anteriores
entre o paciente e a vitima; (ii) descricdo de caracteristicas
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fisicas, vestimenta e motocicleta compativeis com as do
paciente; (iii) afirmagdo de testemunha protegida sobre
confissdo do participe de que o paciente teria sido o autor
dos disparos; e (iv) admissdo do paciente de que esteve no
local dos fatos na data do crime.

A andlise aprofundada de provas e versdes defensivas
demanda dilagdo probatéria, incompativel com o rito do
habeas corpus, ndo sendo a via adequada para a antecipacao
de juizo de mérito sobre a autoria do delito.

A existéncia de indicios minimos de autoria e materialidade
afasta a alegacdo de auséncia de justa causa, sendo legitimo
o prosseguimento da agdo penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Ordem denegada.

Tese de julgamento:

A dentincia que expde os fatos com clareza, identifica o
acusado, descreve a conduta delitiva e permite o exercicio
da ampla defesa ndo € inepta.

O trancamento da agdo penal é medida excepcional, cabivel
apenas quando ausente, de forma inequivoca, a justa causa
para o exercicio da persecugdo penal.

Havendo indicios minimos de autoria e materialidade, ¢
legitimo o prosseguimento da ag@o penal, devendo eventuais
duvidas ser resolvidas no curso da instru¢ao criminal.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 41, 395, 1II.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
909.067/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, j. 14.05.2024, DJe 20.05.2024.

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido

liminar, impetrado pelos Advogados Luciana Soares ¢ Ricardo Vidal
de Oliveira, em favor de DOUGLAS FELIPE FIGUEIREDO DA
SILVA PEREIRA, sob a alegagdao de que ele sofre constrangimento
ilegal, nos autos n° 1513330-36.2023.8.26.0114, por ato do Juizo da
Vara do Juri da Comarca de Campinas, que recebeu a denuncia ofertada

contra o paciente, denunciado pela suposta pratica do crime de

Alegam os impetrantes que ndo ha justa causa

para o inicio da persecu¢do penal pois, ausentes lastro probatorio de
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Sustentam que consta da dentincia que no dia
04 de setembro de 2023, o paciente teria efetuado disparos de arma de
fogo contra a vitima Felipe dos Santos, levando-o a ébito, no entanto,
nenhuma testemunha identificou o acusado como sendo o autor dos
disparos; pelas imagens captadas pela camera de vigilancia nao ¢

possivel identificar o paciente como sendo o atirador.

Outrossim, o paciente negou a autoria,
forneceu alibi, entregou seu aparelho celular para a pericia, colaborou
com as investigagdes, permitiu o ingresso de investigadores em sua
residéncia, mesmo sem mandado judicial; o Uinico evento que vincula o
paciente ao crime ¢ o fato de que semanas antes do crime teve um
desentendimento com o ofendido; foi apontado como suposto autor do
crime, por uma testemunha que “ouviu falar” que ele teria participado da

pratica delitiva.

Afirmam que o paciente, bem como a vitima
eram frequentadores da adega onde o homicidio ocorreu, ou seja,
Douglas era conhecido no local, mas ndo foi identificado por nenhuma
das testemunhas como autor dos disparos; as provas produzidas no
inquérito que o apontam como protagonista do crime sdo boatos e
presuncdes descabidas e desprovidas de qualquer elemento probatoério

eficaz.
Além disso, asseveram que a denuincia € inepta.

Nesse contexto, postulam, liminarmente, a

suspensao da persecucao penal, até o julgamento final do presente writ.

No mérito, pedem a concessdo da ordem para
que seja trancada a agdo penal, por auséncia de justa causa, ante a total
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falta de provas da autoria do crime (fls. 01/17).

Indeferida a medida liminar, com a dispensa
das informagdes de praxe, pois a acdo penal se encontra em autos
digitais (fls. 190/192), a D. Procuradoria Geral de Justica opina pela
denegacgdo da ordem (fls. 200/204).

E o relatoério.

Em que pesem os argumentos apresentados na

impetragado, a ordem deve ser denegada.

O Habeas Corpus constitui remédio juridico
voltado a sanar constrangimentos ilegais evidentes e de pronta

demonstracao.

No caso concreto, entretanto, nao restaram
configurados os requisitos para a concessdao da ordem para trancar a

acao penal.

Relatado o inquérito policial (fls. 113/114), o
Ministério Publico denunciou o paciente como incurso no artigo 121, §

2°, inciso IV, do Codigo Penal (fls. 118/120).

Isso porque, no dia 04/09/2023, por volta das
1h35, na Comarca de Campinas, Douglas Felipe Figueiredo da Silva
Pereira, vulgo “Amendoim”, com manifesto animo homicida, com
recurso que dificultou a defesa da vitima, matou Felipe Silva Amaral dos
Santos, provocando-lhe os ferimentos apontados no laudo de exame

necroscopico de fls. 25/28, que foram a causa efetiva de sua morte.

Segundo apurado, o ofendido havia se

desentendido em momento anterior com Guilherme Henrique da Silva
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Pereira, vulgo “Japonés”, ou, “Japa” e com o paciente.

No dia dos fatos, decidido a matar a vitima, o
paciente apoderou-se de uma arma e foi ao encontro do ofendido, a

bordo de sua motocicleta Honda/Falcon.

Douglas, ao avistar a vitima, sacou a arma e
desferiu cerca de cinco tiros na regido craniana do ofendido, que caiu ao

solo e veio a dbito no local, enquanto Douglas empreendeu fuga.

Dias ap6s o homicidio de Felipe, Guilherme

Henrique, vulgo “Japonés”, também foi executado.

O crime foi cometido mediante recurso que
dificultou a defesa da vitima, pois o acusado atirou contra ela de forma
abrupta, sendo impossivel a Felipe, neste contexto, responder

eficazmente ao ataque sofrido.

Alegam os impetrantes que nao ha lastro
probatério minimo da autoria delitiva; o paciente ndo foi identificado

por nenhuma testemunha, como sendo o autor dos disparos.

Tampouco ¢ possivel identificar pelas imagens
captadas pela camera de monitoramento, o paciente como sendo o

atirador.

Sustentam os impetrantes que o Unico evento
que vincula o acusado ao crime ¢ o fato dele ter se envolvido em um

desentendimento anterior com a vitima.

Além disso, foi apontado como autor do crime
por uma testemunha que ‘“ouviu falar” que ele teria participagdo no
ilicito.
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Outrossim, apontam para a inépcia da

denuncia.

De inicio, afasta-se a alegagdao de inépcia da

peca inicial.

A exordial acusatéria atendeu as disposi¢oes do

artigo 41, do Codigo de Processo Penal.

A dentncia teve correta qualificacio do
acusado, imputacdo e descrigdo dos fatos criminosos, o que vai
proporcionar ao paciente plena defesa, em conformidade, portanto, com

as garantias de preceitos constitucionais.

De acordo com a jurisprudéncia:

“(...) 2. A aptidao da denuncia deve ser aferida a partir
do contetido da descrigdo dos fatos, que deve apontar as
circunstancias que envolvem a pratica da infragdo
penal, individualizando e tipificando, na medida do
possivel, a conduta dos imputados. Cumpre ao 6rgao
acusador apresentar uma narrativa na qual a conduta
tipica esteja adequadamente descrita, narrando o fato e
os elementos circundantes, apresentando, na medida do
possivel, os elementos acessorios e acidentais, que
permitam o pleno exercicio das  garantias
constitucionais da ampla defesa e do contraditorio. (...)
5. Portanto, ndo héd falar em inépcia da dentincia
ofertada pelo Ministério Publico Estadual, visto que
foram respeitadas as exigéncias do artigo 41 do Cédigo
de Processo Penal, vez que a inicial acusatoria permitiu
ao denunciado a perfeita compreensdo do que lhe esta
sendo imputado, com narrativa ldgica e descritiva do

ocorrido e suas condi¢des de tempo, modo, lugar e
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demais circunstancias reveladoras do conjunto fatico da
imputagdo, possibilitando o exercicio da ampla defesa.
Desse modo, ¢ temerario impor medida tdo drastica e
prematura como o trancamento da acao penal, quando
ha prova da existéncia do fato e indicios suficientes de
autoria, nao tendo sido evidenciada deficiéncia capaz
de comprometer a compreensdo da peca acusatdria. 7.
Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg
no HC n. 909.067/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

Destaca-se, ainda, que um minimo grau de

generalizacdo nao torna a exordial inepta.

Assim, ndo ha como decretar a inépcia da

denuncia.

Tampouco ha como determinar o trancamento

da agdo penal.

A justa causa para o oferecimento da denuncia
¢ baseada em um Juizo de probabilidade de que o acusado seja o autor

ou participe do delito.

In casu, observa-se a existéncia do delito e
indicios suficientes de autoria, ndo havendo que se falar em flagrante

ilegalidade no exercicio da agdo penal.

No caso dos autos, ndo se verifica, a priori,
quaisquer circunstancias que autorizem o trancamento da agdo penal,
pois héa nos autos elementos indiciarios minimos que indicam a suposta

autoria do crime de homicidio, existindo, portanto, justa causa para o
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recebimento da ag@o penal.

Por outro lado, convém destacar que a anélise
aprofundada de provas e versoes defensivas demanda dilagao probatoria,
incompativel com o rito do habeas corpus, ndo sendo a via adequada

para a antecipacao de juizo de mérito sobre a autoria do delito.

De acordo com os elementos indicidrios
constantes dos autos, o crime homicidio foi praticado na madrugada do

dia 04/09/2023 (fls. 03/04).

A vitima foi identificada a fl. 06 e juntado a sua

certiddo de antecedentes criminais (fls. 8/11).

A primeira testemunha a ser ouvida foi o
proprietario de uma adega, Edney Carneiro que confirmou conhecer a
vitima, frequentador de seu estabelecimento comercial. Edney
esclareceu que havia boatos de que Felipe era usuério de drogas e estaria
praticando crimes, no entanto, ignorava a natureza dos delitos praticados

por ele.

Um més antes, Felipe havia se envolvido em
uma briga, na adega, mas, dias depois, ja estava bebendo junto e

conversando com o rapaz que havia brigado.

O ofendido lhe confidenciou que estava

sumido, por conta de alguns problemas.

Por volta das 00h45, a adega ainda estava
aberta ¢ Edney estava atras do balcao quando ouviu trés disparos de
arma de fogo. Populares comecaram a correr e gritar. Ao sair na calgada,

viu que Felipe estava caido, no chdo, baleado. Nao viu o atirador.
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A agdo criminosa foi captada pela camera de
monitoramento do comércio e foi possivel verificar que o autor da

execugao caminhava na via publica e vestia uma blusa vermelha.

O proprietario da adega ndo soube informar

quem foi o autor do homicidio (fls. 12/15).

Marcia Maraysa, amiga de Felipe, apontou que
a Unica coisa estranha que havia acontecido recentemente com ele, foi
uma briga com um desconhecido que ocorreu na Adega. Logo que soube
do crime, foi até o local e ouviu dizer que o atirador teria chegado em
uma motocicleta que estava com a placa torta, estacionou e depois foi

caminhando em direcao da vitima e efetuou os disparos (fls. 16/18).

Rafael Aparecido, amigo da vitima, estava
presente no local e ouviu os disparos que a atingiram. Teve oportunidade
de visualizar o atirador fugir em uma motocicleta de cor preta,

aparentando ser uma Honda/Falcon 400 (fls. 19/20).

Fernanda, genitora da vitima, relatou que nos
ultimos dias, Felipe estava mais caseiro, fazia um tempo que ele nao
saia. Ouviu comentarios que dias antes Felipe se envolveu em uma briga

e acredita que esse fato foi o motivo do crime (fls. 21/22).

Ronald Lucas, irmao de Felipe, apontou que
ele, meses antes dos fatos, havia se envolvido em uma briga com um
individuo de nome Guilherme, vulgo “Japonés” que foi assassinado dias
atras. Posteriormente, soube que seu irmao se envolveu em uma briga
com um individuo de alcunha “Amendoim”, cujo nome € Douglas e esta
sendo apontado como suspeito de ter matado Felipe, em companhia de
“Japonés”, falecido (fl. 24).

Habeas Corpus Criminal n® 2082345-18.2025.8.26.0000 -Voto n°® 2346 10



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Carlos Gabriel, o outro irmdo da vitima,
esclareceu que Felipe havia brigado recentemente com “Amendoim”,
identificado como Douglas Felipe, o qual possui uma motocicleta Honda

Falcon prata e preta.

A briga teria ocorrido na mesma adega onde o
ofendido foi executado. Pelas filmagens que captaram o autor chegando
de capacete, com uma jaqueta vermelha, leva a crer que se tratada
realmente de “Amendoim”, tanto pela forma de andar, caracteristicas
fisicas, além da citada jaqueta vermelha e preta que ja viu sendo usada

por ele.

Tem conhecimento que Douglas “mexe com
coisa errada”. A motocicleta utilizada pelo autor do homicidio seria uma

Falcon, ou seja, o mesmo modelo de moto que “Amendoim” possui.

A vitima se envolveu, ainda, em uma briga com
“Japonés”, por conta de um acidente de transito. “Japonés” foi morto,

logo apds o crime que vitimou Felipe (fls. 37/38).

Ouvido, perante a Autoridade Policial, o
paciente negou qualquer participacdo no crime. Disse que soube que
havia boatos de que ele teria sido o autor do crime que vitimou Felipe ¢
por isso, teme por sua vida. Era frequentador da adega e trés semanas
antes dos fatos, discutiu com Carlos, irmao da vitima, por motivos de
somenos importancia e Felipe interveio e acalmou os animos.
Confirmou que possui uma motocicleta Falcon, de cor prata, porém, nao
a utiliza, pois ndo possui habilitacio, bem como tem um capacete

fechado de cor chumbo e vermelha, adesivado.

Indagado sobre o que fazia no dia dos fatos,
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Douglas informou que estava na companhia de seu amigo de nome
Guilherme e foram dar uma volta de carro, sendo que pararam em outra
adega e no posto de gasolina. Na noite do dia 03/09, seu colega Vitor
pediu para que Guilherme lhe desse uma carona até a adega Brooklin,
onde ocorreram os fatos. Foi com eles até o local e ali permaneceram
por cerca de dez minutos. Encontrou a vitima e o cumprimentou. Na
sequéncia, ele e Guilherme foram embora e deixaram Vitor na adega.

Douglas disse que foi para sua casa, onde pernoitou aquela noite.

Dias depois, seu amigo Guilherme foi
executado, sendo que ele e Vitor estiveram com ele, durante parte do
dia.

Nem ele nem Guilherme possuiam arma de
fogo; ignora o motivo que levou a execugdo de Guilherme, mas chegou

a pensar que poderia ser em represalia pela morte de Felipe (fls. 58/60).

Douglas entregou seu aparelho celular para que
fosse submetido a pericia (fl. 62), cujos dados estdo no laudo pericial de

fls. 69/83.

Em 13/08/2024, foi ouvida a testemunha
protegida 01 que prestou informacdes a respeito do homicidio que
vitimou Guilherme, ocorrido em 21/09/2023 que teria sido praticado na
presenca da mae dele e do padrasto. Havia boatos no bairro que
Guilherme teria participado da execugdo de Felipe e que a causa do
homicidio teria sido um desentendimento que envolveu também

“Amendoim”, ora paciente.

Soube que Guilherme teria confessado para
seus familiares que realmente estava na moto na companhia de
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“Amendoim” quando ele teria efetuado disparos de arma de fogo em
Felipe. Guilherme foi morto, posteriormente, em represalia, ao
homicidio de Felipe. Essa testemunha também esclareceu que um tio de

Felipe e um amigo seriam os executores de Guilherme (fls. 100/102).

Diante desse quadro, forcoso reconhecer que
nao havia apenas comentarios genéricos do envolvimento do paciente no

crime.

Existia uma briga anterior entre o paciente e a
vitima; indicagdo de que o acusado possui caracteristicas fisicas e
vestimentas do autor do crime; admissao de culpa do participe

Guilherme.

Além disso, o paciente afirma que,
efetivamente, no dia dos fatos estava na companhia de Guilherme e

passaram pelo local dos fatos.

Nesse cenario, ndao ha como determinar o

trancamento da acao penal.

Outrossim, de acordo com iterativa
Jurisprudéncia das Cortes Superiores, o trancamento da acao penal por
meio do habeas corpus ¢ medida excepcional, que somente deve ser
adotada quando houver inequivoca comprovacdo da atipicidade da
conduta, da incidéncia de causa de extingdo da punibilidade ou da
auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materialidade do

delito.

No caso dos autos, verifica-se que ha elementos

que indicam ser o paciente o autor do crime.
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Verificou-se que o nome do acusado ¢

mencionado, o que afasta a alegada auséncia total de indicios de autoria.

A imputacdo lancada na dentncia ndo ¢
teratologica ou absurda e por isso, nao ha constrangimento ilegal a ser

reparado por esta via.

Posto isto, por este voto, DENEGA-SE a

ordem.

ISAURA CRISTINA BARREIRA
Relatora
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