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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1035964-52.2023.8.26.0577/50000, da Comarca de Sao José dos Campos, em que
¢ embargante E. E. VIEIRA SERVICOS DE REPARACAO MECANICA, ¢
embargado SELECT GERENCIAMENTO DE RESIDUOS INDUSTRIAIS LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente sem voto), WALTER EXNER E MILTON CARVALHO.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
PEDRO BACCARAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1035964-52.2023/50000

EMBARGANTE: E. E. Vieira Servicos de Reparacao
Mecéanica

EMBARGADO: Select Gerenciamento de Residuos
Industriais Ltda.

COMARCA: Sao José dos Campos — 5* Vara Civel

Embargos de Declaragdo. Inocorréncia de contradigio,
obscuridade ou omissdo no acorddo recorrido. Embargos
rejeitados.

VOTO n.° 50.754

Vistos.

Sao embargos de declaragao
opostos contra acorddo que, por decisdo undnime, negou
provimento ao recurso de apelagdo da Ré e deu parcial
provimento ao recurso da Autora para majorar o valor da
indenizagdo por dano material. A Turma julgadora manteve a
responsabilidade da oficina mecénica pelo furto do veiculo
ocorrido em suas dependéncias, ressaltando que caminhdo
estava equipado com mecanismo hidrdulico de acionamento

da cacamba basculante que também foi objeto da subtracao.
Embarga a Ré¢ sustentando
contradicdo do acérdio quanto ao furto da cacamba

basculante.

Recurso tempestivo e nao
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respondido.

E o relatoério.

Nao ha omissao, contradicdo ou
obscuridade no acérdao, antes inconformismo da Embargante
com o seu resultado. Segundo o aresto: “A sentenca fixou a
indenizagdo com base na Tabela FIPE para o caminhdo VW
13-180, ano 2000. Todavia, o veiculo estava equipado com
mecanismo  hidraulico de acionamento da cacamba
basculante, que também foi objeto da subtragdo.

Merece acolhimento o pleito da
Autora quanto a majoragdo da indeniza¢do para incluir o
valor do equipamento hidraulico. O valor indicado na inicial
ndo foi objeto de impugnacdo especificada pela Ré, cuidando-
se, antes, de fato incontroverso nos termos do art. 341 do
Cddigo de Processo Civil.”

Os presentes embargos ao
induzirem o reexame de matéria ja apreciada, fogem de sua
finalidade que ¢ o aclaramento de questdes omitidas ou

contraditoriamente decididas pelo julgado.

Ficam por isso rejeitados os

embargos.

Pedro Baccarat

Relator
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