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Registro: 2025.0000349476
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n.
0001747-15.2017.8.26.0058, da Comarca de Agudos, em que ¢ apelante LARISSA CRISTINA
POLIDORO SILVA (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados GIOIA INTERCAMBIOS
CULTURAIS E EVENTOS LTDA, JOAO PAULO BETIOL e ALINE PEREIRA BETIOL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: ""Deram provimento ao recurso. V.

U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Excelentissimos Desembargadores PAULO

ALCIDES (Presidente sem voto), DECIO RODRIGUES E FABIO PODESTA.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.

MIGUEL PETRONI NETO
Relator

Assinatura Eletronica
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Voto n. 48763

Apelagao n. 0001747-15.2017.8.26.0058

Comarca de Agudos

Apelante: LARISSA CRISTINA POLIDORO SILVA

Apelados: GIOIA INTERCAMBIOS CULTURAIS E EVENTOS LTDA E OUTROS
Juiza de Direito Dr. Mauricio Martines Chiado21* Camara de Direito Privado

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. RECURSO PROVIDO PARA
ANULAR A SENTENCA E DETERMINAR O PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO.

I. Caso em Exame

1. Execucdo de titulo extrajudicial. A sentenga julgou extinta a execug¢do com base nos
arts. 921, § 5° e 924, inciso V, do CPC, determinando o levantamento de restrigdes e
bloqueios. A exequente apelou, alegando auséncia de prescri¢do intercorrente e violagdo
ao principio do contraditorio.

II. Questao em Discussiao

2. A questdo em discussao consiste em (i) verificar a ocorréncia de prescrigao
intercorrente na execucgdo e (ii) avaliar a violacdo ao principio do contraditério pela
auséncia de intimagao da exequente.

III. Razées de Decidir

3. A prescricdo intercorrente pressupde inércia da parte interessada, com paralisagdo do
processo sem justa causa por periodo igual ou superior ao prazo prescricional. No caso, 0
prazo aplicavel ¢ de cinco anos, conforme o artigo 206, § 5°, I, do Codigo Civil. 4. A
exequente realizou diversas diligéncias para localizagdo de bens penhoraveis e instaurou
o Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica, demonstrando auséncia de
inércia. Além disso, ndo houve intimagdo para manifestacdo, desrespeitando o
contraditorio.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido para anular a sentenca e determinar o prosseguimento da execugao.
Tese de julgamento: 1. A prescri¢do intercorrente ndo se aplica quando ha diligéncias
continuas do exequente. 2. O contraditério deve ser respeitado, exigindo intimagao prévia
do credor.

Legislacao Citada:

* (Codigo de Processo Civil, art. 136.

* (Codigo Civil, art. 206, § 5°, 1.

Jurisprudéncia Citada:

* STIJ, REsp. 1.604.412/SC, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze, 2* Se¢ao, j. 27/6/2018.

1:- Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial. Adota-se o relatorio da r. sentenca,
in verbis: “Vistos. Trata-se de Ag¢do de Execucgdo de titulo extrajudicial ajuizada pelo Larissa
Cristina Polidoro Silva em face de Gioia Intercambios Culturais e Eventos Ltda e outros. E a sintese

do necessario” (fls. 141/144).
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A r. sentenga julgou extinta a execugdo. Consta do dispositivo: “Posto isso,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, com base nos arts. 921, § 5°, e 924, inciso V, ambos do Codigo de
Processo Civil. Levantem-se todas as restri¢oes e bloqueios via Sisbajud, Renajud e SerasaJud
eventualmente realizadas, certificando nos autos. Para fins de recurso, excetuada a hipotese de
gratuidade, deverdo ser recolhidas as custas de preparo, no importe de 4% sobre o valor fixado na
sentenca, se liquido, ou sobre o valor fixado equitativamente pelo MM. Juiz de Direito, se iliquido
ou ainda 4% sobre o valor atualizado atribuido a causa na auséncia de pedido condenatorio, a ser
recolhida na guia DARE, observado o patamar minimo de 5 UFESPs Sendo assim, tendo em vista
que o valor atualizado do crédito (pretensdo executiva), segundo cdlculos atualizados apresentados
pelo proprio exequente, ¢ de R$ 122.614,06 (fl. 107), fixo tal valor como base de cdlculo do preparo
a ser recolhido pelo exequente caso seja interposto recurso de apelagdo, observada a gratuidade, se
o caso. Apds o transito em julgado, expega-se certiddo de honorarios, se o caso, e oportunamente,

arquivem-se os autos. P.1. Agudos, 11 de dezembro de 2024.” (fls. 141/144).

Apela a exequente sustentando que o processo nao estad prescrito, pois nao
transcorreu o prazo de 10 anos e ndo houve inercia da autora, que requereu diversas diligéncias para
localizagdo de bens penhoraveis e instaurou o Incidente de Desconsideracdo da Personalidade
Juridica em 26/10/2021, o qual foi deferido, com a inclusdo dos s6cios no polo passivo dos autos em
23/10/2024. Sustenta, ainda, que o Magistrado sentenciante ndo a intimou para manifestagao,
violando o principio do contraditorio e ampla defesa. Requer a anulacdo da r. sentenga para que a

execucao prossiga (fls. 148/154).

O recurso foi processado e nao foi contrarrazoado (fls. 158).

E o relatério.

2:- No que toca a alegacdo de prescri¢do intercorrente, registre-se que a questao ja
estd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, quando da apreciagdo do REsp.

1.604.412/SC:

“RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
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INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO
INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-
EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO
DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as
seguintes:

1.1 Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o
exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescri¢cdo do direito
material vindicado, conforme interpretacdo extraida do art. 202, pardgrafo
unico, do Codigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do
transcurso de um ano (aplicacdo analdgica do art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980).
1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas
hipoteses em que o processo se encontrava suspenso na data da entrada em vigor
da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpreta¢do que
viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia
do revogado CPC/1973 (aplicagdo irretroativa da norma processual).

1.4. O contraditorio é principio que deve ser respeitado em todas as manifestagoes
do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipoteses
de declarac¢do de oficio da prescri¢cdo intercorrente, devendo o credor ser
previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigdo.
2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década apos o
arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intima¢do da recorrente a
assegurar o exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial provido.”
(REsp. 1.604.412/SC, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze, 2* Secdo, j. 27/6/2018,

grifos nossos).
Como ¢ cedico, a prescricdo, especialmente a intercorrente, pressupde a inércia da

parte interessada, ou seja, a paralisagdo do processo sem justa causa, por periodo igual ou superior ao

prazo prescricional.
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No caso dos autos, o prazo prescricional aplicavel a hipdtese € o de cinco anos,

previsto no artigo 206, § 5°, I, do Codigo Civil.
Pois bem.

Como bem observou o Magistrado sentenciante, o curso do prazo da prescri¢ao

intercorrente iniciou-se em 30/07/2018 (fls. 142).

Observa-se dos autos que durante todo o lapso temporal em que tramitou o
processo, a exequente provocou o juizo em busca de pesquisas de bens em nome dos executados,

sem que fossem encontrados bens suficientes a satisfagao do crédito.

Ha4, inclusive, a instauracdo do Incidente de Desconsideracao de Personalidade
Juridica n® 0001221-09.2021.8.26.0058, que, por meio de decisdo publicada em 28/04/2022,
determinou a suspensdo do feito principal até o julgamento do incidente (fls. 89/92). Foi deferido o
pedido de desconsideracdo da personalidade juridica para estender a responsabilidade pela
condenacdo em face dos socios Aline Pereira Betiol e Jodo Paulo Betiol, nos termos do artigo 136 do
Cddigo de Processo Civil (fls. 54/55 do incidente), e foi certificado o respectivo transito em julgado

em 30/11/2023 (fls. 58 do incidente).
Forcosa a conclusao de que a prescrigdo intercorrente nao se deu, tendo em vista
que nao houve a inércia da parte interessada, ou seja, a paralisagdo do processo sem justa causa, por

periodo igual ou superior ao prazo prescricional.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso para anular a sentencga e determinar o

prosseguimento do feito.

MIGUEL PETRONI NETO
Relator
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