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Registro: 2025.0000349669

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2361256-94.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Ribeirdao Preto, em que ¢é
embargante BANCO DAYCOVAL S/A, ¢ embargado PRECISION COMERCIAL
DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS MEDICOS E HOSPITALARES LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente sem voto), RUI CASCALDI E TASSO DUARTE DE MELO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
J.B. PAULA LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaraciao n° 2361256-94.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Ribeirao Preto (Vara Regional de Competéncia
Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem — Foro
Especializado 3" e 6" RAJSs)

Agravante: Banco Daycoval S/A

Agravada: Precision Comercial Distribuidora de Produtos
Meédicos e Hospitalares Ltda.

Interessado: AJ Ruiz Consultoria Empresarial S.A.

Voto n° 31.605

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. Os embargos de
declaracio, ainda que opostos com a finalidade de
prequestionamento da matéria, devem se limitar as
hipoteses do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil. Alegacdo de omissdo, obscuridade,
contradicio e pretendida infringéncia, afastadas.
Embargos de declaracao rejeitados.

Sao aclaratdrios, com fins de prequestionamento da
matéria, opostos contra v. Acorddo de fls. 161/178, dando parcial
provimento ao recurso para reconhecer “a extraconcursalidade de 30%
do crédito consubstanciado na Cédula de Crédito Bancdrio n°
20230-00935, devendo o percentual restante ser arrolado na classe

quirografdria, nos termos da fundamentagdo.”

Inconformado, o embargante aponta contradicao no
v. Aresto, uma vez que contrato em questdo esta garantido integralmente
por cessdo fiduciaria de titulos de crédito e direitos creditorios,
devidamente identificados e individualizados no instrumento. Até a

liquidagdo da divida, a garantia deverd ser mantida no percentual
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minimo de 30% sobre o risco durante todo o contrato. Nao se ha falar,
portanto, em limite a garantia, mas em fluxo minimo de garantias.
Portanto, como inexiste crédito a ser mantido no quadro geral de

credores, o agravo de instrumento deve ser integralmente desprovido.

Postula o acolhimento dos embargos.

Em sintese, o relatorio.

Os embargos de declaragdo t€ém por finalidade
completar a decisdo omissa ou aclara-la, dissipando obscuridade,
contradicdo ou mesmo erro material. Nao é recurso substitutivo, mas

sim, integrativo ou aclaratorio.

No caso vertente, verifica-se o nitido inconformismo
da parte embargante, objetivando a renovacao da matéria controversa em
busca de alteracdo do julgado. Nao ha, entretanto, na decisdo, quaisquer
violacdes a dispositivos legais e/ou constitucionais, ndo prosperando,
ademais, o uso de embargos de declaragdo para fins de

prequestionamento.

No mais, o posicionamento adotado mostrou-se

cristalino quanto as questdes suscitadas pela embargante.

Com efeito, constou expressamente:
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“Na espécie, vé-se que a Cédula de Crédito
Bancario n° 20230-00935 esta garantida fiduciariamente por
duplicatas mercantis e direitos creditorios a serem futuramente

performados (fls. 49/74 do processo de origem).

A pretensdo a individualizacio de cada um dos
titulos de crédito pela instituicio bancaria é impraticavel, dada a

agilidade e massificacio das relacdes comerciais no contexto atual.

Respeitadas as alegacées da recuperanda, a
jurisprudéncia é majoritiria no sentido de que a garantia
permanece valida e eficaz, mesmo sem a individualizacdo dos

recebiveis.

()

Entretanto, consta do item II, 3, do contrato de
cessdo fiduciaria que o exigido minimo de garantia é o “percentual
do saldo devedor decorrente das Obrigacoes Garantidas (abaixo
definidas) (“Percentual Minimo”): 30% (trinta por cento).” (fl. 67 dos

autos de origem)

Destarte, entendo que o crédito representado
pela cédula de crédito bancario em discussdo ndo ¢ integralmente
garantido pela cessao fiduciaria, aplicavel, na hipotese, o Enunciado
51 da Jornada de Direito Empresarial, in verbis: “O saldo do crédito
ndo coberto pelo valor do bem e/ou da garantia dos contratos previstos
no § 3°do art. 49 da Lei n. 11.101/2005 é crédito quirografario, sujeito

a recuperacdo judicial”.
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No mesmo sentido, a jurisprudéncia:

Agravo de instrumento. Recuperacdo Judicial.
Operagoes de crédito garantidas por cessdo
fiduciaria de direitos creditorios. Decisdo
agravada que determinou a liberacdio de
recursos da agravada e que os credores se
abstivessem de reter seus recursos financeiros,
além de suspenderem quaisquer medidas que
visassem a satisfacdo de créditos em face da
agravada, bem como a alienag¢do ou retirada
de bens de capital necessdrios a sua atividade.
Inconformismo do  banco  agravante.
Acolhimento em parte. Garantia que abrange
apenas parte da divida. Enunciado 51 da I
Jornada de Direito Comercial, do CJF.
Crédito garantido que ndo se submete aos
efeitos da recuperacgdo judicial, nos termos do
art. 49, § 3° LRJ, e ostenta natureza
extraconcursal. Ja o crédito excedente, ndao
coberto pela garantia, ¢é considerado
concursal. Ndo obstante sua inegavel
importincia ao soerguimento da empresa, o0
dinheiro, por sua propria natureza, ndo se
enquadra no conceito de bem de capital,
essencial a atividade da recuperanda. Decisao

parcialmente reformada para autorizar que o
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agravante possa levantar os valores, no limite
da garantia prestada (80%), em razdo de sua
extraconcursalidade. Agravo provido em
parte. (TJSP; Agravo de Instrumento
2112420-11.2023.8.26.0000; Relator (a):
Natan Zelinschi de Arruda; Orgﬁo
Julgador: 2* Camara Reservada de Direito
Empresarial; Foro Especializado 1* RAJ/7*
RAJ/9* RAJ - 2* Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem; Data do
Julgamento: 29/08/2023; Data de Registro:
30/08/2023)

AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPUGNACAO DE CREDITO. DECISAO
AGRAVADA QU MANTEVE O CREDITO
DO AGRAVANTE, NO CONCURSO DE
CREDORES. INSURGENCIA DO CREDOR
FIDUCIARIO. CREDITO QUE DECORRE
DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO,
GARANTIDA POR CESSAO FIDUCIARIA
DE RECEBIVEIS (DUPLICATAS).
INDIVIDUACAO DOS TITULOS
REPRESENTATIVOS DA  GARANTIA.
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DESNECESSIDADE. PARA A
PERFECTIBILIZACAO DO NEGOCIO
FIDUCIARIO BASTA A IDENTIFICACAO
DO CREDITO, OBJETO DE CESSAO.
PRECEDENTES. GARANTIA PRESTADA
QUE NAO CONTEMPLA A
INTEGRALIDADE DO SALDO DEVEDOR.
APENAS O CREDITO GARANTIDO
FIDUCIARIAMENTE CARACATERIZA-SE
COMO EXTRACONCURSAL (ART. 49, § 3°,

DA LEI 11.101/05). VALOR
REMANESCENTE QUE DEVE SER
COMPUTADO COMO CREDITO

QUIROGRAFARIO. RECURSO PROVIDO
EM PARTE. (TJSP; Agravo de Instrumento
2141979-81.2021.8.26.0000;  Relator (a):
Alexandre Lazzarini; Orgio Julgador: 1°
Cimara Reservada de Direito Empresarial;
Foro de Mogi Guacu - 3° V. CIVEL; Data do
Julgamento: 23/03/2022; Data de Registro:
23/03/2022)

Destarte, impoe-se a reforma parcial da decisao
agravada, a fim de reconhecer a extraconcursalidade de apenas
30% do crédito em discussiao, submetendo-se o percentual restante a

recuperacio judicial.”
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Logo, ndo se verifica qualquer contradicao, omissao
ou obscuridade no v. Aresto, o que forca a remeter a embargante a via
adequada, ndo se prestando o presente recurso para a finalidade

almejada.

Importante frisar, ainda, que o julgador nao esta
obrigado a responder todas as questdes formuladas pelas partes,
especialmente quando nao t€ém o condado de alterar a decisdo combatida.
Isso porque vigora no nosso ordenamento processual o principio da

persuasao racional, previsto no artigo 371 do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, o Egrégio Superior Tribunal de
Justica tem posicionamento sedimentado de que “O simples
descontentamento da parte com o rumo tomado pela causa ndo enseja o
cabimento de embargos declaratorios, cuja utilidade é voltada ao
aprimoramento da decisdo, senteng¢a ou acorddo embargados, e ndo a
modificacdo destes. Ademais, o orgado julgador ndo estd vinculado ao
combate, um a um, dos argumentos tecidos pelas partes. Deve, contudo,
enfrentar aquilo que for essencial a resolug¢do da demanda, atentando-
se para questoes e incidentes efetivamente imprescindiveis.
Precedentes” (AgRg no REsp 1615618/SC, rel. Ministro Jorge Mussi, j.
25.06.2019).

E mesmo a luz do novo Codigo de Processo Civil o

entendimento perdura:

“(..) A teor do disposto no art. 1.022 do
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Codigo Fux, os Embargos de Declaragdo
destinam-se a suprir omissdo, afastar
obscuridade ou eliminar contradicdo existente
no julgado, o que ndo se verifica no caso dos
autos, porquanto o acorddo embargado
dirimiu todas as questoes postas de maneira

clara, suficiente e fundamentada.

(...) Os Embargos de Declara¢do ndo se
prestam a finalidade de sustentar eventual
incorregdo do decisum hostilizado ou propiciar
novo exame da propria questdo de direito
material, de modo a viabilizar, em sede
processual inadequada, a desconstitui¢do de
ato judicial regularmente proferido” (EDcl no
AgInt no AREsp 347226/GO, rel. Ministro
Napoledao Maia Nunes Filho, j. 26.08.2019)

A rejeicdo, destarte, ¢ de rigor, como ja deliberou o

Colendo Supremo Tribunal Federal diante de casos semelhantes:

“EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE  DECLARACAO  NO  RECURSO
EXTRAORDINARIO COM  AGRAVO.
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AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO E ERRO  MATERIAL.
REDISCUSSAO DA MATERIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. I - Auséncia dos pressupostos
do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. II -
A embargante busca tdo somente a rediscussao
da matéria, porém os embargos de declaragdo
ndo constituem meio processual adequado
para a reforma do decisum, ndo sendo possivel
atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em
situagoes excepcionais, o0 que ndo ocorre no
caso em questdo. IIl - Embargos de declara¢do
rejeitados. (ARE n. 787052 ED-AgR-ED/SP,
rel. Ministro Ricardo Lewandowski, 2* Turma,

DJe 06.08.2019).

REGIMENTAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. (..) OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE.  NAO  OCORRENCIA.
MANUTENCAO DO DECISUM. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS.
DECLARATORIOS  OPOSTOS SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015.
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1. Ndo se prestam os embargos de declaragdo,
ndo obstante sua vocacdo democradtica e sua
finalidade precipua de aperfeicoamento da
prestagdo jurisdicional, para o reexame das
questoes de fato e de direito ja apreciadas no
acorddo embargado. 2. Ausente omissdo
Jjustificadora da oposicio de embargos
declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC,
a evidenciar o cardater meramente infringente
da insurgéncia. 3. Embargos de declaragado
rejeitados” (RE 377024 AgR-ED/RS, rel.
Ministra Rosa Weber, j. 26.08.2019)

Pelo exposto, REJEITO os embargos de

declaracao.

J. B. PAULA LIMA

— RELATOR —
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