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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001614-15.2022.8.26.0596, da Comarca de Serrana, em que ¢ apelante JOAO
FERREIRA DE FREITAS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado CHUBB SEGUROS
BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente sem voto), CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN E
MARIO DACCACHE.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
FABIO TABOSA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelante: Joao Ferreira de Freitas

Apelada: Chubb Seguros Brasil S/A.
Apelacio n° 1001614-15.2022.8.26.0596 — 1* Vara de Serrana

Voto n° 31.282

Seguro de vida e acidentes pessoais. Demanda
declaratéria negativa cumulada com pedido de
restituicio em dobro de valores e indenizacdo por danos
morais. Contratacao fraudulenta em nome de particular,
com descontos de valores em conta. Sentenca de parcial
procedéncia. Inconformismo do autor em relacio ao
montante indenizatério. Dano moral inclusive discutivel,
no caso. Reclamacio extrajudicial promovida mais de
dois anos apds o primeiro desconto, com sugestao de que
0o autor nem sequer tivesse se dado conta do fato.
Pretensdo recursal, voltada a majoracdo do valor
arbitrado, desacolhida. @ Honorarios advocaticios
arbitrados, por seu turno, por equidade. Autor que
pugna pela majoracdo da verba, com a aplicacio da
tabela de honorarios da Ordem dos Advogados do
Brasil, nos termos do art. 85, § 8°A, do CPC.
Descabimento. Arbitramento que, no caso, haveria
inclusive de tr observado os limites do art. 85, § 2° do
CPC, nao sofrendo modificacio nesses termos a mingua
de recurso da ré. Inexisténcia, outrossim, de ampliacdo
da distorc¢ao, com elevacio do valor fixado por equidade.
Honorarios arbitrados que nio sdo remuneratoérios, e
que nao podem perder de vista sua funcao sancionatéria,
considerando a necessaria adequacio aos elementos da
causa, nao a elementos vinculados a definicao de
honorarios  contratuais. = Sentenca  integralmente
mantida. Apelacio do autor desprovida.

VISTOS.

A r. sentenca de fls. 201/207 julgou parcialmente procedente

demanda declaratéria negativa, cumulada com pedido de restituigdo em dobro de

valores e indenizacdo por danos morais, fundada em alegada contratagao fraudulenta

de seguro em nome do autor, ajuizada contra a companhia de seguros envolvida;

considerou a MM?, Juiza, para tanto, nao ter a ré demonstrado a efetividade da

contratacdo, haja vista o reconhecimento, pela pericia grafotécnica, de

incompatibilidade entre a assinatura do autor e o “bilhete de microsseguro”
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apresentado pela ré. Reconheceu, nessa linha, falha na prestagcdo dos servigos e ma-fé
na conduta da fornecedora, a ensejar o reconhecimento da inexisténcia de relagdo
juridica entre as partes e a restituigdo, em dobro, dos valores descontados
indevidamente da conta de titularidade do autor. A par disso, entendeu terem os fatos
acarretado dor psiquica, acolhendo o pedido de indenizagdo por danos morais,
condenando a ré ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a esse titulo, valor
esse inferior ao postulado na peticdo inicial. Por derradeiro, impos a ré a
integralidade dos encargos sucumbenciais, com arbitramento dos honorarios
advocaticios em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais).

Apela o autor (fls. 212/228), para efeito de elevacao do valor
concedido a titulo de indenizacdo por danos morais, qualificando de insuficiente o
valor arbitrado e postulando sua fixagdo em no minimo R$ 15.000,00 (quinze mil
reais). Requer, no mais, a majoragdo dos honorarios sucumbenciais, considerando os
valores indicados pela Tabela da OAB, nos termos do art. 85, § 8°-A, do CPC. Bate-
se, assim, pela reforma da r. sentenga para tais fins.

O recurso, que ¢ tempestivo, foi devidamente processado,
com apresentacdo de contrarrazdes pela apelada no prazo legal (fls. 271/283). Deixou
o apelante, outrossim, de recolher as custas de preparo, por ser beneficiario da
gratuidade processual.

Registre-se que, no prazo recursal, a ré-apelada protocolou

novamente contestacao (fls. 250/264).
E o relatério.

Inicialmente, por mais que se possa cogitar tratar-se de erro
material, ¢ se recebesse a peticdo de fls. 250/264 como recurso de apelagdo,
desconsiderando-se a denominagdo dada a peticdo (“contestagcdo”), o hipotético
recurso seria inadmissivel, em fun¢ao de sua inépcia.

Com efeito, a ré se limita a reproduzir a contestaciao
(inclusive no que concerne a data), e, na pratica, ndo desenvolve argumentacao
racional apta a impugnar os efetivos termos da r. sentenga, ndo analisando
concretamente os fundamentos adotados pelo julgado e ndo apontando assim de
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forma analitica eventual incorre¢do da decisdo. Haveria, nesse caso, inobservancia a
regra de dialeticidade e ao 6nus de fundamentagdo previstos no art. 1.010, III, do
CPC.

Ressalta-se, nessa linha, serem o0s recursos instrumentos
voltados a critica da decisdo judicial concretamente impugnada, cuja invalidade ou
desacerto devem ser racionalmente demonstradas pela parte recorrente (dai a
necessidade e fundamentagdo, em um e outro polos), tudo a exigir compatibilidade
logica entre o conteudo do ato questionado e as razdes do pedido de reforma (ou
cassagao).

A luz do CPC/73, escreveu o insigne José Carlos Barbosa

Moreira, em licdo que se mantém atual:

“As razoes de apelacdo ('fundamentos de fato e de direito’),
que podem constar da propria peticdo ou serem oferecidas em peca
anexa, compreendem, como ¢ intuitivo, a indica¢do dos 'errores in
procedendo’ ou 'in iudicando’, ou de ambas as espécies, que ao ver do
apelante viciam a sentenc¢a, e a exposi¢do dos motivos por que assim se
hdo de considerar. Tem-se decidido, acertadamente, que ndo é
satisfatoria a mera invoca¢do, maxime em pega padronizada, de razoes
que ndo guardam relagdo com o teor da sentenga.” (Comentarios ao
Codigo de Processo Civil, vol. V, p. 424, Rio de Janeiro: Forense, 14*
ed., 2008).

Assim, nada a prover no tocante a pega (“contestacao”) de fls.
250/264.

Superado esse ponto, ndo prospera o inconformismo do autor.

Ainda que se admita que o autor tenha passado por cobranca
de valor indevido, ndo hd que se reconhecer, nas circunstancias, abalo moral
suficiente a configurar ofensa juridicamente relevante a valores da personalidade,
nem tampouco transtorno ou sofrimentos dignos de nota e desbordantes do mero
aborrecimento cotidiano, ou mesmo desvio produtivo, com a ressalva adicional de
que a lei ja preve, no caso, sancionamento para a cobranca indevida, consistente na
devolucao em dobro.

O dano moral, como cedico, para justificar hipotese de

reparacdo pecunidria autdbnoma, ndo pode tomar por base aborrecimentos ou
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contratempos da vida cotidiana, ainda que determinados por condutas eventualmente
irregulares de outrem, sob pena ndo s6 de banalizacao do instituto, como também de
criagdo de situacdo insustentavel e indesejavel do ponto de vista social, com a
monetarizagao de todos os conflitos interpessoais.

Nao obstante represente, em tal sentido, inegavel progresso
quanto ao instituto da responsabilidade civil, deve ter sua aplicagdo restrita aos casos
de afetacdo direta e significativa a direitos da personalidade, quando ndo de aflicao
psicoldgica ou perturbacdo emocional relevantes e claramente desbordantes do que
seja assimilével por pessoa média no ambito da vida em sociedade.

Na hipotese dos autos, o autor ndo demonstrou particular
sofrimento ou mesmo perda de tempo 1util, havendo apenas o registro de uma
reclamacao formal perante a ouvidoria da ré, datada de 29 de abril de 2022 (fl. 46),
quando noticia ter analisado suas movimentagdes bancarias e verificado a existéncia
de descontos indevidos desde julho de 2019, o que sugere nem sequer tenha o autor
se dado conta do que ocorria por mais de dois anos.

Enfim, em assim sendo, discutivel at¢ mesmo o proprio
cabimento da indenizacdo, que fica todavia mantida a mingua de recurso da ré nesse
particular; descabido, de toda forma, falar em qualquer majoragao.

Por outro lado, ndo se justificava a aplicacdo da regra do art.
85, § 8°-A, do CPC, para efeito de elevagdo dos honorarios sucumbenciais.

Em primeiro lugar, e fundamentalmente, porque referido
dispositivo legal relaciona-se a uma forma de arbitramento dos honorérios (v.g.,
equidade) que ¢é subsididria, com inclusive ja decidido em termos vinculantes pelo
STJ no julgamento de recursos repetitivos, afetados ao Tema n°® 1.076. Prevalecem,
em carater primordial, os critérios do art. 85, § 2°, do CPC; e, no caso, a fixagdo de
percentual na faixa ali prevista (ndo necessariamente 0 minimo) j& seria suficiente
para a remuneracdo do patrono do autor, sobretudo pela singeleza da matéria
debatida.

Em suma, ndo se pode dizer correta a opgdo da r. sentenca
pelo arbitramento por equidade, tal qual promovido, em detrimento da observancia,
como referencial, do valor da condenagdo, escolha que ndo se reverte, de toda forma,
a mingua de recurso da ré.
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Em segundo lugar, cumpre destacar que os honorarios
processuais, motivados pela sucumbéncia efetiva ou, mais remotamente, pela
aplicagdo da teoria da causalidade, tém natureza eminentemente sancionatoria, em
relagdo a parte que deu causa ao processo ou ao seu desfecho, ndo remuneratoéria, e
justamente nessa medida ndo podem perder de vista os elementos inerentes ao objeto
do litigio, ou a dimensdo econdmica da conduta antijuridica que por meio do
processo se buscou coibir.

Quando nao bastasse, a regra do art. 85, § 8°-A, do CPC, esta
nitidamente deslocada, pois envolve eminentemente a aplicacdo de um instrumento, a
tabela de honorarios da OAB, com feicao contratual, e aplicavel a atuagdao de
advogados contratados, voluntariamente, pela parte onerada com o pagamento. Em
outras palavras, ¢ um fator condicionante da vontade da parte contratante, ditado pela
disciplina legal aplicavel a atividade profissional do advogado.

Nao ¢ o que se da no ambito processual, em que, a par da
falta de vinculo contratual de qualquer ordem entre a parte vencida e o advogado da
parte vencedora, ndo pode a primeira, sob pena de violagdo da liberdade de contratar
e da autonomia da vontade, ser obrigada a remunerar o patrono adverso
desvinculadamente de quaisquer parametros atinentes a causa em concreto, a partir
de fatores eminentemente vinculados a prestacao de servi¢os advocaticios.

Insista-se: os honorarios sucumbenciais sdo sancionatorios, e
decorrentes do objeto processual, razdo pela qual dele ndo podem se dissociar a
ponto de gerar solugdo desproporcional e claramente desprovida de razoabilidade.

Fica, por tudo, integralmente confirmada a r. sentenca.

Ante o exposto, nega-se provimento ao apelo.

FABIO TABOSA
Relator
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