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Registro: 2025.0000349790

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1502496-20.2024.8.26.0540, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
GABRIEL CECILIO ALVES DE MORAES, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: “Negaram
provimento aso recurso interposto por Gabriel Cecilio Alves de Moraes,
mantendo-se, a r. sentenc¢a, por seus proprios e juridicos fundamentos. V.U.”, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), AMABLE LOPEZ SOTO E SERGIO MAZINA MARTINS.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
PAULO ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n.°1502496-20.2024.8.26.0540 - Comarca de
Santo Andrés - 3 Vara Criminal

Apelante: Gabriel Cecilio Alves de Moraes

Apelado: Ministério Publico

TJSP — 12°. Camara Criminal

Voto n.°51421

EMENTA — APELACAO CRIMINAL — FURTO
QUALIFICADO TENTADO — 155, § 4°, Il E IV, DO
CODIGO PENAL - REGIME INICIAL
SEMIABERTO. MAUS ANTECEDENTES.
REINCIDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.
Tratando-se de réu reincidente, mantido o regime inicial
semiaberto para o cumprimento da pena, nos termos do
artigo 33, § 2°, “b” e §3°, do Cédigo Penal ALTERACAP
DO REGIME PARA O ABERTO - Embora a pena seja
inferior a quatro (04) anos, verifica-se que o agente ¢é
reincidente e que as circunstancias judiciais do art. 59 do
Codigo Penal nio lhe sdo totalmente favoraveis, uma vez
que este é portador de maus antecedentes, o que
inviabiliza a fixacio do regime aberto.

Recursos improvido.

Vistos.

1 — Trata-se de apelacdo interposta por Gabriel
Cecilio Alves de Moraes contra r. sentenga datada de 014 de janeiro de
2025, prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 3* Vara Criminal da
Comarca de Santo André, Junqueirdpolis, que o condenou as penas de
02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e pagamento de 12 (doze)
dias-multa, em regime inicial de cumprimento da pena o semiaberto, por
estar incurso nas penas previstas pela pratica do delito tipificado pelo
artigo 155, §4°, inciso IV, do Codigo Penal (f1s.288/293).

Nas razdes recursais, a defesa a aplicagao do
regime inicial de cumprimento no aberto, nos termos do art. 33, § 2°
alinea c e, § 3°, todos do mesmo artigo do CP (f1s.358/360).

O recurso foi contrarrazoado pelo Ministério

Publico, que postulou pelo improvimento do recurso (fls.366/369).
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E a D. Procuradoria de Justica, em r. Parecer,
pronunciou-se no sentido pelo improvimento do recurso (fls.378/381).

Em sintese, € o relatorio.

2 — Consta da denuncia que, no dia 16 de
novembro de 2024, por volta de 04h02min, na loja “JHOOWSOUD”,
situada na rua Paraiba, n°.: 243, Cidade Sao Jorge, no municipio ¢
comarca de Santo André, GABRIEL CECILIO ALVES DE MORAES,
MATHEUS DA SILVA SANTOS, MARCOS ANTONIO
MASCARENHAS GONCALVES DE SOUZA e¢ SAMUEL ALVES
DOS SANTOS, os réus, , agindo em concurso com 0S comparsas
Marcos Antonio Mascarenhas Gongalves De Souza e Samuel Alves Dos
Santos, com unidade de designios e identidade de propdsitos,
subtrairam, para eles ou para outrem, isso fazendo mediante emprego de
chave falsa (conforme imagens registradas a serem encartadas
oportunamente confissdo informal de Gabriel), um notebook “Asus”, um
relogio de pulso, uma parafusadeira ¢ uma caixa contendo diversas
ferramentas, tudo avaliado num total de R$6.000,00, pertencentes ao
estabelecimento comercial, representado por Jhonatan De Oliveira Da
Silva.

A dentncia foi recebida em 03 de dezembro de
2024 (fls. 163/165). O réu foi citado e apresentou resposta a acusagao
apresentada (fls.224/226).

Os autos foram remetidos a Procuradoria Geral
de Justica, em relagdo ao corréu Matheus, suspendendo-se o feito até o
retorno da Decisdao. Desmembrado o feito com relacdo ao réu Matheus e
aos averiguados Marcos e Samuel, houve proposta de acordo de ndo

persecuc¢do penal formando novos autos unificados.
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A r. sentenga transitou em julgado para o
Ministério Publico aos 21 de janeiro de 2025 (fls.337).

A materialidade do crime estd demonstrada
pelo auto de exibi¢do, apreensdao e entrega de fls. 25/26 e auto de
Avaliagao de fl. 27. e, pela prova produzidas nos autos.

A autoria também ¢ certa.

O réu Gabriel, quando de seu interrogatdrio em
juizo, informou que estava em um veiculo e visualizou um portao aberto,
resolvendo praticar um furto. O veiculo pertencia ao pai de Samuel. J&
foi processado anteriormente.

O ofendido Jhonata, em juizo, narrou a
dinamica dos fatos, a qual teria sido avistada pelo sistema de seguranca.
Os agentes estavam em um veiculo, o qual teria sido interceptado pela
policia quando ele informou os fatos a policia militar. Os pertences
subtraidos foram recuperados. Informou que apenas dois agentes
ingressaram na residéncia. Nao soube como os agentes ingressaram em
sua residéncia, mas segundo os acusados, eles teriam usado uma chave
falsa.

Em juizo, o PM Vitor Cavalcante informou que
um seguran¢a de rua informou sobre um veiculo que estaria parado
defronte a uma residéncia, em atitude suspeita. O veiculo foi avistado e
feita abordagem. A vitima compareceu no local da abordagem e mostrou
imagens da agdo delitiva. No mesmo sentido o depoimento do PM
Isaque dos Santos Costa, que tdo apenas adicionou que o
estabelecimento da vitima era de acessorios automotivos. Nao conhecia
os réus de outras abordagens.

Registre-se, inicialmente, que pelas provas
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colacionadas aos autos, assim como pelas proprias razdes recursais,
davidas ndo ha quanto a autoria e materialidade dos delitos imputados ao
apelante, tanto que a absolvig¢ao nao ¢ pretendida pela defesa.

Estabelecida as condenacgdes, discute-se, tao
somente, questdo atinente a alteragdo do regime inicial de cumprimento
da pena para o aberto.

Passo, entdo, a analisar os topicos do
inconformismo.

Da aplicagio da pena

As penas ndo merecem reparos, foram fixadas
corretamente, no minimo legal, sob os seguintes fundamentos:

“Dosimetria das Penas

Ao delito capitulado pelo artigo 155, §4° é
prevista a pena de reclusdo, de 02 (dois) a 08 (oito) anos, e multa.

Em primeira fase, em virtude dos maus
antecedentes do réu, é de rigor considerar desfavoraveis as condi¢coes
judiciais, nos termos do art. 59 do Codigo Penal. Referido texto de lei
preconiza a atengdo a (1) culpabilidade, (2) antecedentes, (3) conduta
social, (4) personalidade do agente, (5) motivos do crime, (6)
circunstancias do crime, (7) consequéncias do crime e (8)
comportamento da vitima. No presente caso, nota-se que o réu possui
outras anotagoes em sua folha de antecedentes (vide fls. 89/93). Diante
disso, fixo a reprimenda acima do minimo legal, em 02 (dois) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e pagamento de 12 (doze) dias-multa.

Em segunda fase, de se considerar a
reincidéncia do réu (circunstancia agravante de pena), bem como sua

confissdo espontanea (circunstancia atenuante de pena),
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B as quais dou por compensadas, de modo a ser mantida a pena-base.

Em terceira fase, por fim, nada ha causas de
aumento ou de diminuicdo a serem consideradas.

Impossivel se mostra, com relagdo ao réu que
ora se condena, a substitui¢do da pena corporal por pena restritiva de
direitos, com fundamento na norma do art. 44 do Codigo Penal, haja
vista seus antecedentes e seu status de reincidente.

Conforme pardmetros ditados pelo art. 33 do
Cddigo Penal, observando-se, sobremaneira, o quantum da pena
corporal, fixo para os réus o REGIME INICIAL SEMIABERTO para
inicio do cumprimento da pena corporal. Regime mais benéfico ndo se
mostra consentaneo ao status de reincidente do réu. O regime mais
gravoso, de sua vez, mostra-se desproporcional, quer com relag¢do ao
quantum da pena, quer com relacdo a natureza do delito (delito
patrimonial praticado sem qualquer ato de violéncia ou grave ameaga
contra pessoa).

Ndo se concede ao réu direito de recurso em
liberdade, eis que respondera ao processo encarcerado, justamente por
se fazerem presentes os fundamentos e os requisitos da custodia
cautelar” (f1s.291/293). Da alteracdo do regime
imposto para o aberto

Razao nao lhe assiste.

Estabelecem o art. 33, caput, § 2° alinea 'c', e §
3° do CP:

"Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser
cumprida em regime fechado, semiaberto ou aberto. A de detengdo, em

regime semiaberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a
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regime fechado. (Reda¢do dada pela Lei n®7.209, de 11.7.1984)

(..) § 2° - As penas privativas de liberdade
deverdo ser executadas em forma progressiva, segundo o mérito do
condenado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as hipoteses
de transferéncia a regime mais rigoroso: (Redag¢do dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984)

a) o condenado a pena superior a 8 (0ito) anos
devera comec¢ar a cumpri-la em regime fechado;

b) o condenado ndo reincidente, cuja pena seja
superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8 (oito), podera, desde o
principio, cumpri-la em regime semiaberto,

¢) o condenado ndo reincidente, cuja pena seja
igual ou inferior a 4 (quatro) anos, poderd, desde o inicio, cumpri-la em
regime aberto."”

§ 3% - A determinagdo do regime inicial de
cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos
no art. 59 deste Codigo. (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)"

Conforme demonstrado, existem circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP desfavoraveis ao réu.

Denota-se, portanto, que o quantum da pena
aplicado se constitui em fator determinante do regime inicial de
cumprimento da pena, embora nao seja o unico, porquanto, deve-se
observar também a reincidéncia e as circunstancias judiciais previstas no
art. 59 do Cdédigo Penal, quando se tratar de reprimenda fixada em
patamar igual ou inferior a 8 (0ito) anos de reclusao.

Como se observa, cuida-se de agente
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reincidente e possuidor de maus antecedentes.

Logo, ressoa descabido ¢ o pleito de
modificagdo de regime inicial. Desse modo, a fixagdo do regime
semiaberto ¢ medida que se impde em face dos elementos concretos de
antecedentes penais e da reincidéncia apresentada pelo réu.

O mesmo entendimento ¢ adotado pelo
Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS.
PLEITOSDE IMPOSICAO DO REGIME ABERTO E DETRACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REU REINCIDENTE. SUMULA N. 269 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Nio se caracteriza a
alegada ofensa ao principio da colegialidade diante da existéncia de
previsdo legal e regimental para que o relator julgue,
monocraticamente, recurso especial com esteio em Obices processuais e
na jurisprudéncia dominante deste Tribunal, hipotese ocorrida nos
autos. 2. E idonea a fixacdo do regime inicial semiaberto ao reincidente
condenado a 4 meses e 2 dias de detencdo, a teor da Sumula n. 269 do
STJ. 3. Inaplicavel a detragdo nos casos em que o regime mais gravoso
para o cumprimento da pena foi estabelecido em virtude de o réu ser
reincidente. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n.
1.989.471/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
de 3/5/2022.)

Fixada a pena-base acima do minimo legal, o
que denota a presenca de circunstancias judiciais negativas, aliada a

constatada reincidéncia da agravante, verifica-se a idoneidade da
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estipulacdo do regime inicial fechado. 7. Inaplicavel a espécie o
disposto na Sumula 269/STJ, pois, embora condenado a pena inferior a
4 anos, a agravante é reincidente e teve a pena base fixada acima do
minimo legal, em face da valoragdo negativa dos maus antecedentes
(AgRg no HC n. 460.684/SC, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
14/12/2018

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. OCORRENCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO EXPRESSA ACERCA DA FIXACAO DO REGIME
PRISIONAL SEMIABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA.
OMISSAO SUPERADA. TESE DEFENSIVA DE ALTERACAO DE
REGIME NAO ACOLHIDA. MANUTENCAO DO REGIME
SEMIABERTO. SUM. 269, STJ. RECURSO CONHECIDO E
ACOLHIDO, SEM EFEITO MODIFICATIVO. 1. Os Embargos de
Declaragdo servem para reparar omissoes, obscuridades e contradi¢oes
no julgado, conforme prevé o art. 619, do CPP. 2. De certo, o Acordao
recorrido, objeto dos presentes aclaratorios, deixou de apresentar
fundamentagdo expressa acerca do regime prisional fixado. Contudo,
ndo deve ser acolhida a pretensdo recursal que busca sua alteragdo
para o regime aberto. 3. Embora a pena definitiva resulte em quantum
inferior a 04 anos, o inicio do seu cumprimento deve ocorrer em regime
prisional semiaberto, eis que observados os §§ 2° e 3° do art. 33 do
Codigo Penal, e afastada a condi¢do de primariedade por ele
sustentada nestes aclaratorios, tratando-se de agente reincidente e
possuidor de mais antecedentes. 4. Embargos de Declaracdo conhecidos

e acolhidos, sem efeito modificativo. ACORDAO Vistos, relatados e
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o

discutidos os presentes autos de embargos de declaragcdo n
0142878-10.2017.8.06.0001/50000, em que sdo partes as que estdo
acima indicadas, acorda a 3 Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Ceard, por unanimidade, em conhecer do recurso, para acolhé-lo,
sem efeito modificativo, nos termos do voto do Relator. Fortaleza, 25 de
maio de 2021. PRESIDENTE E RELATOR (Embargos de Declaragdao
Criminal - 0142878-10.2017.8.06.0001, Rel. Desembargador(a)
FRANCISCO LINCOLN ARAUJO E SILVA, 3* Camara Criminal, data
do julgamento: 25/05/2021, data da publicagdo: 25/05/2021)

Furto qualificado Réus surpreendidos na posse
da res furtiva Depoimento dos policiais militares Negativa dos réus
isolada nos autos cabimento Prova segura Principio da insignificdncia
Condenagdo mantida; Furto qualificado Nao Réus portadores de maus
antecedentes e reincidentes Regime aberto Impossibilidade Privilégio
Ndo cabimento Recurso provido em parte para um dos corréus, com a
rejeicdo daquele apresentado pelo outro. (TISP; Apelagao Criminal
0001263-41.2018.8.26.0615; Relator (a): Alexandre Almeida; Orgdo
Julgador: 11* Camara de Direito Criminal; Foro de Tanabi - 2* Vara;

Data do Julgamento: 24/05/2022; Data de Registro: 24/05/2022)

Considerando a  circunstancia  judicial
desfavoravel e a reincidéncia, sem reparos o regime inicial de
cumprimento de pena fixado, nos termos dos artigos 33, §2° "c" e §3°¢
44, 11 e II1, todos do Cédigo Penal, pois conforme a Sumula 269 do STJ,
ao condenado reincidente, cuja pena imposta for inferior a quatro anos

de reclusao, aplica-se o regime prisional semiaberto € ndo o aberto.
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Por fim, de se afirmar que a imposicao do
regime semiaberto para cumprimento inicial da pena, no caso concreto,
ndo contraria o entendimento consolidado no Enunciado de Stmula n.
719 do excelso Supremo Tribunal Federal, segundo o qual “a imposi¢do
do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivagdo idonea”.

3 — Pelo exposto, nega-se provimento aso
recurso interposto por Gabriel Cecilio Alves de Moraes, mantendo-se, a

r. sentenga, por seus proprios e juridicos fundamentos.

PAULO antonio ROSSI
Relator
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