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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2013586-02.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CENTRAL CUSTOM PECAS, ACESSORIOS E SERVICOS LTDA,
sio embargados ITAU UNIBANCO S/A e VITORIA MOTO PECAS E
ACESSORIOS LTDA-EPP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 19* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA E JOAO
CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
DANIELA MENEGATTI MILANO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio n° 2013586-02.2025.8.26.0000 /50000
Embargante/ Agravada: Central Custom Pecas, Acessorios € Servigos
Ltda

Embargado/ Agravante: Itati Unibanco S/A

Interessada/Ré: Vitoria Moto Pecas e Acessorios Ltda.

Comarca: Sio Paulo — 30* Vara Civel do Foro Central

Voto n° 23052

EMBARGOS DE DECLARACAO - Agravo de instrumento
provido.

I - Inconformismo da agravada - Alegada omissdo.

II - Nao ocorréncia - Nitido carater infringente dos
embargos interpostos - Pretendida rediscussdo de matéria
que ja foi objeto de apreciacdo por esta Colenda Camara,
objetivando-se, na verdade, a modificacdo do entendimento
adotado e manifestado pela Turma Julgadora.

III - Embargos rejeitados.

Trata-se de recurso de embargos de declaragao
opostos contra o v. acordao de fls. 32/36 que deu provimento ao recurso
do embargado para afastar a condenacdo em pagamento de honorarios
advocaticios na decisao que rejeitou o incidente de desconsideragao da

personalidade juridica.

A embargante alega omissdo, diante da
mudanca de tese pelo C. Superior Tribunal de Justica que entendeu
cabivel a condenagdo na verba honordria no incidente de
desconsideragao da personalidade juridica em favor do advogado de
quem foi chamado a litigar em juizo. Por fim, pleiteia o acolhimento dos
embargos com efeito modificativo para majorar os honorarios
advocaticios de 10 a 20% do beneficio economico, conforme tema 1076

do C. Superior Tribunal de Justica que impede o arbitramento equitativo
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dos honorarios advocaticios.

E o relatorio.

Recebo os embargos porque tempestivos € no

mérito a hipdtese € de rejeigao.

Consigno que os embargos de declaracdo sao
cabiveis apenas para sanar omissdes, contradi¢des e obscuridades ou
corrigir erro material, conforme dispde o artigo 1.022 do Codigo de

Processo Civil.

Nao h4 omissdo alguma ou qualquer dos
demais vicios previstos no dispositivo legal invocado nas razdes de

inconformismo.

A questdo levantada nos embargos de
declaracao foi devidamente analisada e enfrentada, conforme trecho do

julgado a seguir transcrito:

“(...) No mérito, o recurso merece provimento.

Com efeito, o artigo 85 §1° do Codigo de Processo Civil
dispoe que que “sdo devidos honordrios advocaticios na
reconvengdo, no cumprimento de senten¢a, provisorio ou
definitivo, na execugdo, resistida ou ndo, e nos recursos

interpostos, cumulativamente”.

Nessa direcdo, ndo ¢ cabivel a condenacdo do vencido no
pagamento de honorarios advocaticios no incidente de

desconsideragdo da personalidade juridica por falta de
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previsado legal.

Nesse sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de

Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE ~ JURIDICA. PRECLUSAO DE
MATERIAS. EFEITO INTER PARTES. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA  283/STF.  ABUSO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. AUSENCIA. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA NO
INCIDENTE PROCESSUAL. DESCABIMENTO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA, EM NOVO JULGAMENTO,
CONHECER DO AGRAVO E DAR PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. A auséncia de impugnacgdo, nas razoes do recurso especial,
de fundamento autonomo e suficiente a manutengdo do
acorddo recorrido atrai o obice da Sumula 283 do STF,
segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um

fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

2. No caso, o Tribunal de origem rejeitou o pedido de
desconsideragdo da personalidade juridica, anotando que os
negocios juridicos de compra e venda de quotas sociais da
empresa executada, imputados ao recorrido, ndo revelaram

“animo deliberado de provocar lesdo e nem se apura o
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proposito de ludibriar”, motivo pelo qual ndo se verifica o
desvio de finalidade. A reforma desse entendimento
demandaria o reexame das provas dos autos, providéncia
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispoe a

Sumula 7 deste Pretorio.

3. “A condenacdo a verba honoraria é incabivel em incidente
de desconsidera¢cdo de personalidade juridica, ante a
auséncia de previsdo legal especifica” (Aglnt no REsp
1.930.160/SP,  Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de
24/4/2024). 4. Agravo interno provido para, em novo
Jjulgamento, conhecer do agravo e dar parcial provimento ao
recurso especial.” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
2565565 - SP, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
Jjulgado em 07/10/2024- grifos ausentes no original).”

Ademais, ainda que haja julgamento em
sentido contrario pelo C. Superior Tribunal de Justica sem efeito
vinculante, verifica-se que a questdo foi analisada conforme

entendimento desta C. Camara:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE  JURIDICA.
REJEICAO DO PEDIDO. Alegagées de morosidade para registro
de atos societarios perante a Junta Comercial, auséncia de bens e
decisao de responsabilizacdo de empresas terceiras em autos
diversos que ndo sdo suficientes para aplica¢do do excepcional
mecanismo da desconsidera¢do da personalidade juridica.
Empresas J.A Moretto e Agro Comercial da Vargem Ltda. que

sequer fazem parte do polo passivo da demanda. Deferimento da
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medida que exige prova de abuso ou fraude, conforme artigo 50 do
Cédigo Civil. Onus que incumbia ao agravante. Falta de
demonstragdo inequivoca de existéncia de sucessdo empresarial e
transferéncia de patrimonio, tampouco de confusdo patrimonial ou
fraude. AUSENCIA DE REGULARIZACAO QUANTO A
PLURALIDADE DE SOCIOS. Nédo conhecimento. Fundamentos
invocados originariamente em réplica, que representam inova¢ao
indevida. Inteligéncia do art. 434, caput do Codigo de Processo
Civil. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Recurso também voltado
ao afastamento do arbitramento de honorarios advocaticios
sucumbenciais. Rol do artigo 85, §1° do Codigo de Processo Civil,
que é taxativo. Auséncia de previsio legal. Afastamento da
condenacgdo. Precedentes do STJ e desta Corte. Decisdo
parcialmente reformada. Recurso parcialmente provido, na parte
conhecida. (TISP; Agravo de Instrumento
2340891-19.2024.8.26.0000; Relator (a): JAIRO BRAZIL;
Orgio Julgador: 19* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 31" Vara Civel; Data do Julgamento: 31/01/2025; Data
de Registro: 31/01/2025)

Agravo de Instrumento. Incidente de Desconsideracdo da
Personalidade Juridica. Honordrios advocaticios. Descabimento.
Incidente resolvido por decisdo interlocutoria, cuja natureza
juridica é diversa de senten¢a. Decisorio ndo enquadrado no rol
das decisoes judiciais que admitem a condena¢do na verba
honoraria sucumbencial, nos termos do art. 85, caput e § 1°, do
CPC. Precedentes desta C. Camara. Divergéncia no E. STJ.
Desnecessidade de distinguishing. Decisdo reformada. Recurso
provido. (TISP; Agravo de Instrumento
2367517-75.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudia Grieco Tabosa
Pessoa; Orgio Julgador: 19° CAmara de Direito Privado; Foro

de Santos - 6" Vara Civel; Data do Julgamento: 17/02/2025;
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Data de Registro: 21/02/2025)

Com efeito, os embargos tém nitido carater
infringente, sendo que a parte embargante busca de fato a reforma do
julgamento de mérito proferido no v. acérddo, fim para o qual os

embargos de declara¢do ndo sdo a via adequada.

Por fim, observo ser desnecessario mencionar
individualmente cada um dos artigos indicados pela parte para fins de
interposicao recursal futura, sendo que o C. Superior Tribunal de Justiga
(EDcl no REsp n° 1.351.784/SP) e o E. Supremo Tribunal Federal
(AgRg no REsp n° 1.407.492) admitem o prequestionamento implicito,
bastando que as questdes impugnadas sejam apreciadas de forma

fundamentada.

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITO os

embargos de declaragao.

DANIELA MENEGATTI MILANO

Relatora

Embargos de Declaragdo Civel n° 2013586-02.2025.8.26.0000/50000 -Voto n°® 23052 7



		2025-04-09T10:30:20-0300
	Not specified




