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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2033709-21.2025.8.26.0000, da Comarca de Poa, em que ¢ agravante MARIA
FERREIRA DE OLIVEIRA, ¢ agravada ZILDA ACRAINE DE JESUS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
J.B. PAULA LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2033709-21.2025.8.26.0000
Comarca: Poa — SP (2* Vara Civel)

Agravante: Maria Ferreira de Oliveira

Agravados: Zilda Acraine de Jesus

Voto n° 31.412

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REJEICAO DE PEDIDO DE DESBLOQUEIO JUDICIAL.
DECISAO MANTIDA.

Valores bloqueados em conta corrente. Ausente prova da
natureza previdenciaria e da indispensabilidade a
subsisténcia da agravante. Onus da executada. Hipotese que
ndo autoriza a aplicacdo extensiva da impenhorabilidade
prevista no art. 833, X do CPC.

Decisdo mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, em agdo de
despejo e cobranga de aluguéis e encargos locaticios, contra decisao que
indeferiu o pedido de desbloqueio da quantia depositada em conta

corrente.

Insurge-se a agravante, ora fiadora. Sustenta, em
sintese, que os valores bloqueados sdao provenientes do beneficio
recebido pela agravante junto ao INSS no valor de R$ 3.559,00 e do 13°

salario no valor de R$ 3.559,00 e, por serem inferiores a 40 salarios-
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minimos, sdo impenhoraveis, nos termos do art. 833, X, do CPC ¢

jurisprudéncia do STJ.

Requer a concessdo da tutela provisoria para o
desbloqueio imediato dos valores, vez que destinados ao sustento da

parte requerente e de sua familia.

Recebido o recurso sem a atribuicao de efeito (fls.

14/15).

Resposta as fls. 18/27.

Sem oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Insurge-se a agravante contra a decisdo que
indeferiu o pedido de desbloqueio de valores, nos termos seguintes (fls.

09/11):

“No caso em andlise, embora a executada alegue que os
valores bloqueados tém origem em beneficio previdencidrio, ndo ficou demonstrado
que tais recursos seriam essenciais para a sua subsisténcia. Pelo contrdrio, a
propria executada afirmou que os valores seriam fruto de suas "economias".

Alem disso, conforme se depreende dos extratos bancarios
juntados aos autos, o valor liquido do beneficio previdenciario é de R$ 2.316,00,
montante inferior ao total bloqueado, sem que tenha sido comprovada a origem
especifica dos demais valores.

Nesse sentido, verifico que a parte executada ndo
demonstrou a essencialidade da verba para sua subsisténcia, tampouco evidenciou o
impacto que a manuten¢do da penhora poderia causar.

Portanto, indefiro o pedido de desbloqueio formulado e

>

mantenho a penhora.’
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Argumenta a recorrente que o valor bloqueado em
suas contas correntes ¢ impenhoravel, pois inferior a 40 salarios-

minimos.

Consigne-se que o art. 833, inciso X, do CPC,
dispde que ¢ impenhoravel “a quantia depositada em caderneta de

poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios-minimos”.

O valor bloqueado em questdo estava em conta
corrente ¢ ndo depositado em poupanga, circunstancia a afastar a regra
legal. Nao se olvida que o C. Superior Tribunal de Justica, em recente
interpretagdo extensiva, ja decidiu que o numerario de até¢ 40 salarios-
minimos ¢ impenhoravel, independentemente de se encontrar depositado
em conta corrente, conta poupan¢a, fundo de investimentos, dentre
outros, ndo presentes indicios de ma-fé, abuso ou fraude, cuja

demonstra¢do compete ao credor!.

H4 de se ressaltar, porém, que, para que essa
excepcional extensdo seja conferida a valores depositados em contra
corrente, devera ser “comprovado pela parte processual atingida pelo
ato constritivo, que o referido montante constitui reserva de patrimoénio
destinado a assegurar o minimo existencial” (STJ. Corte Especial. REsp

1.677.144/RS, Relator Min. Herman Benjamin, julgado em 21/2/2024).

Tem-se que a regra da impenhorabilidade visa
assegurar a dignidade do devedor e ndo criar expedientes para protegé-lo

genericamente de seus credores. Desta forma, a interpretagdo mais

! AgInt no REsp 1958459 / DF Agravo Interno No Recurso Especial 2021/0283500-6; Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA; T3 - Terceira Turma; julgado em 13/11/2023; Dle 17/11/2023
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adequada com a mens legis ¢ que a impenhorabilidade prevista no art.
833, X do CPC ¢ destinada apenas a valores excepcionalmente livrados
de constricao pelo legislador porque entendidos como indispensaveis ao

devedor para enfrentar as vicissitudes da existéncia?.

Nestes termos, para a guarida da interpretagdo
extensiva pretendida pela agravante, impunha-se prova da destinagdo
inequivoca do saldo bancdario contrito ao sustento do devedor e de seu

nucleo familiar.

A recorrente ndo trouxe qualquer prova acerca dos
seus gastos mensais, do nimero de eventuais dependentes, menos ainda

do destino a ser dado a quantia penhorada.

Nem sequer ¢ possivel identificar a origem dos
depdsitos. Aduz a agravante que, pese receber somas pertinentes a
décimo terceiro e aposentadoria pelo Banco do Brasil, faz o repasse para
conta que mantém junto a Caixa Econdmica Federal. No entanto, nos
extratos juntados ha apenas a informacao de depdsito em dinheiro (fls.
185/187 na origem). Nao ¢ possivel, portanto, aferir a origem do valor

depositado.

Pese determinagdo judicial para que o recorrente
juntasse extrato dos ultimos trés meses, apenas trouxe aquele pertinente
a conta mantida na Caixa Econdmica Federal, referente ao més de junho

de 2024.

Nesse contexto, a mingua de provas que

demonstrem a origem da quantia bloqueada e a sua indispensabilidade a

2 Gajardoni, Fernando da Fonseca [et al.]. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil — 52. ed. — Rio de
Janeiro: Forense, 2022. E-book. Pag. 1860
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sobrevivéncia da recorrente ¢ a de sua familia, é o caso de manter a

decisdo agravada.

Nesse diapasao:

“Agravo de Instrumento. Prestacdo de servigos
educacionais. Cobrang¢a. Cumprimento de
senten¢a. Decisdo que deferiu o pedido de
desbloqueio por entender pela
impenhorabilidade dos valores. Recurso da
exequente. Incontroversa a impenhorabilidade
do montante de R$ 730,00 da quantia
bloqueada (R$ 1.172,08), correspondente ao
beneficio social devidamente comprovado.
Pretensdo de que seja mantido o bloqueio da
quantia do saldo remanescente (R$ 442,08).
Dinheiro a disposi¢do da parte executada.
Natureza salarial ou previdencidaria ndo
demonstrada. Inexisténcia de provas de que se
trate de valor indispensavel a sua
sobrevivéncia ou de reserva de capital. Onus
que incumbe a parte agravada. Execug¢do que
se faz no interesse do credor. Valor penhorado
de R$ 442,08, que representa apenas 4,04% do
débito em execucdo. Auséncia de
caugdo/garantia ou proposta para pagamento
da divida. Impenhorabilidade do art. 833, X
do CPC ndao verificada. Tese de
mitigacdo/relativizacdo da norma juridica
atrelada a impenhorabilidade  legal.
Inaplicabilidade. Penhorabilidade mantida.
Decisdo parcialmente reformada para manter
a penhora tao somente do valor de R$ 442,08.
Recurso provido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2067129-51.2024.8.26.0000;
Relator (a): Claudia Carneiro Calbucci Renaux;
Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro de Lins - 1* Vara Civel; Data do
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Julgamento: 18/07/2024; Data de Registro:
18/07/2024 — grifo nosso).

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

J. B. PAULA LIMA
— RELATOR —

Agravo de Instrumento n° 2033709-21.2025.8.26.0000 -Voto n® 31.412 - tc 7



		2025-04-09T11:37:20-0300
	Not specified




