o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000350528

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002014-70.2024.8.26.0495, da Comarca de Registro, em que ¢ apelante KAREN
CRISTINA DOS SANTOS CABRAL (JUSTICA GRATUITA), sao apelados
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, BANCO ITAU CONSIGNADO S.A,
CAPITAL CONSIG SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A, MERCADO
PAGO INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA ¢ BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E M.A. BARBOSA DE FREITAS.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
ALEXANDRE COELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 1002014-70.2024.8.26.0495

APTE: KAREN CRISTINA DOS SANTOS CABRAL

APDOS: MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA e outros
VOTO N° 31958/mcs

APELACAO - SUPERENDIVIDAMENTO -
REPACTUACAO DE DIVIDAS ~ EXTINCAO
TERMINATIVA — INCONFORMISMO - REJEICAO -
Autora, servidora publica estadual, que ndo se enquadra no
conceito de consumidora superendividada — Rendimentos
pessoais que superam R$6.000,00 — Narrativa inverossimil
¢ desacompanhada de prova de risco a subsisténcia, ou

prejuizo ao minimo existencial — Ausente interesse
processual —  Sentenca mantida — NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO.

Trata-se de apelagdo interposta contra a respeitavel sentenca
cujo relatorio ora se adota, que extinguiu, sem resolucdo do mérito, acdo de repactuagdo de
dividas proposta pela consumidora em face de instituicdes financeiras, sob os seguintes

fundamentos:

“(...) A autora é servidora publica estadual. A remuneragdo bruta da demandante é de
aproximadamente R$ 6.100,00 mensais, conforme demonstrativos de pagamento de
f15.84/86. As parcelas dos empréstimos consignados somadas (R$ 851,10 + RS 841,45
+ RS 671,42 — fIs.85) atingem o montante de R$ 2.363,97 e encontram-se dentro do
limite previsto no Decreto Estadual n° 61.750/15. A renda liquida, por sua vez, é de
aproximadamente R$ 2.470,00 (fls.84/85). A parcela de R$ 425,00, decorrente do
empréstimo firmado com o BANCO DO BRASIL, é descontada diretamente na conta-
corrente. Abatido esse valor, a demandante ainda teria a sua disposicio
aproximadamente R$ 2.000,00 mensais, o qual ultrapassa em mais de trés vezes o
valor de RS 600,00, considerado como minimo existencial pelo Decreto n° 11.150/22,
com as alteragées introduzidas pelo Decreto n° 11.567/2023. Com relagdo a fatura de
cartdo de crédito, anoto que a autora podera paga-la de forma parcial ou ainda
parcelar o débito existente, considerando que a renda liguida possibilita a
reorganizagdo financeira para o pagamento dessa despesa. (...) Logo, ndo esta
caracterizado o superendividamento nos termos legais. Pelas razdes expostas,
INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO o processo, com fundamento nos
artigos 330, 111, e 485, I e VI, ambos do Codigo de Processo Civil.”

A autora apela, sustentando, em sintese: (i) necessidade de

interpretacdo ampliada do conceito de minimo existencial, conforme o principio constitucional
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da dignidade da pessoa humana; (ii) imprescindivel a repactuagdo de dividas, possibilitando
que a autora honre seus compromissos financeiros de forma sustentavel, sem sacrificar suas
necessidades basicas; (iii) a renda liquida de aproximadamente R$ 2.470,00 mensais, apds as
deducdes dos empréstimos consignados, ndo ¢ suficiente para cobrir todas as despesas

\

essenciais, tais como aluguel, alimentacdo, agua, luz, telefone, satde e lazer; (iv) respeito

[

[*H

funcdo social dos contratos e aos principios da harmonizacdo dos interesses e do acesso
justica; (v) o reconhecimento da boa-fé¢ da autora, que, apesar de sua situacdo financeira,
buscou a repactuacdo de suas dividas, demonstrando a inten¢do de regularizar sua situagdo
perante os credores; (vi) concessdo de tutela proviséria de urgé€ncia, se necessario, para
suspender a exigibilidade das dividas da autora até a decisdo final sobre a repactuagio,

garantindo assim a protecao de seu minimo existencial.
Contrarrazdes ofertadas individualmente por todos os corréus.
E o relatorio.

Inicialmente, consigna-se que o pedido de concessdo do
beneficio da assisténcia judicidria, formulado na inicial, foi concedido pelo juizo “a quo” em
sentenca (fl. 97), sendo desnecessario o pedido de manutenc¢do em fase recursal, visto que, uma
vez concedido, o beneficio prevalecera para as demais instancias, conforme previsdo no art. 9°,

da Lei n° 1.060/50.

Rejeita-se a preliminar arguida pelo coapelado BANCO
SANTANDER S/A de violagdao a dialeticidade recursal, uma vez que o recurso atende aos
requisitos técnicos legais de admissibilidade, com impugnagdo especifica e suficiente aos
fundamentos da sentenga, sem se vislumbrar, no caso, qualquer prejuizo ao contraditério em

grau recursal.

Assim, atendidos os pressupostos de admissibilidade, o recurso

¢ recebido com efeito suspensivo, nos termos do art. 1.012, “caput”, CPC.

Trata-se de agdo de repactuacdo de dividas decorrente do
endividamento da consumidora, que afirma estar superendividada e pede a realizagdo de
audiéncia de conciliagdo entre si e seus credores e, caso inexitosa, que O Processo seja
convertido em processo para revisdo e integragdo dos contratos, e repactuacao das dividas, com

revisdo de acordo com o plano de pagamento apresentado.

A sentenga extinguiu o processo sem resolu¢do o mérito, por
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auséncia de interesse processual, com o que nao se conformou a autora, nos termos mais acima

relatados.

Respeitado o inconformismo, a r. sentenga ndo comporta reparo
e, a fim de evitar repeticdes desnecessarias, seus fundamentos ora sdo ratificados, nos termos
do art. 252 do RITJSP, segundo o qual, “nos recursos em geral, o relator poderd limitar-se a
ratificar os fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de

manté-la’”.

Como observado na origem, a consumidora, evidentemente,
ndo preenche os pressupostos legais para fazer uso da via eleita, pois ndo se trata de

superendividada.

Narra-se superendividamento decorrente do inadimplemento de
dividas, decorrentes de trés contratos de empréstimo consignado e de cartdo de crédito, as quais

comprometem quase a integralidade de sua renda liquida.

Por outro lado, as provas existentes nos autos revelam que a
autora € servidora publica estadual, com renda total de R$6.134.75 (utilizando-se como

referéncias os demonstrativos de pagamento da data base 05, 06 e 07/2024, a fl. 84/86).

Além de descontos obrigatérios, a autora sofre descontos
facultativos decorrentes de trés empréstimos consignados e paga empréstimo pessoal (os

empréstimos totalizam R$2.813,97), restando a autora a importincia de mais de R$2.000,00

para adimplemento de suas outras despesas, conforme se verifica a fls. 85 e confirmado pela

propria apelante.

A prova documental existente, aliada a narrativa, ¢é
suficiente para evidenciar que ndo ha, no caso, superendividamento (art. 54-A, § 1°,

CDC), pois a autora, embora acumule dividas, ndo tem por arriscada sua subsisténcia

elementar, a ponto de comprometer 0 minimo existencial.

Nao ha, portanto, o pressuposto para uso da via eleita uma vez
que € necessario o enquadramento na situacdo de “consumidor superendividado” (art. 104-A,
CDC), o que apenas se configura com a impossibilidade manifesta de pagar a totalidade das
dividas de consumo exigiveis e vincendas sem o comprometimento do minimo existencial (art.

54-A, §1°, CDC).

No mesmo sentido caminha o entendimento deste Egrégio
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Tribunal:

Apelacdo — Agdo de repactuagdo de dividas — Sentenca de extingdo
sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de
Processo Civil — Recurso do autor - ""Lei do Superendividamento"
tem como finalidade preservar a dignidade do devedor pessoa
natural, que, de boa-fé, encontra-se impossibilitado de pagar a
totalidade de suas dividas de consumo, exigiveis e vincendas, sem
comprometer o seu minimo existencial — Pardametros acerca do
minimo existencial regulamentado pelo Decreto n. 11.150/2022 —
Autor que incluiu em seus cdlculos empréstimos consignados, os
quais ndo se submetem ao regramento para afericio do
comprometimento do minimo existencial — Inteligéncia do artigo 4°,
pardgrafo unico, I, "h", do Decreto n. 11.150/2022 — Somatoria dos
valores decorrentes da existéncia de um empréstimo pessoal com as
contas de consumo que ndo chega a comprometer o minimo
existencial, de acordo com a norma regente — Precedentes - Falta de
interesse de agir adequadamente reconhecida em Primeira Instincia
— - Sentenca mantida — RECURSO DESPROVIDO. (Apelagao Civel
1060216-14.2023.8.26.0224; Relatora: Jonize Sacchi de Oliveira; 24*
Céamara de Direito Privado; Data do Julgamento: 06/06/2024)

ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS — LEI DO
SUPERENDIVIDAMENTO (Lei n° 14.181/2021) — Sentenga de
extingdo do processo, sem julgamento de meérito, por auséncia de
interesse de agir — Insurgéncia do autor — Ndo cabimento - Auséncia
de preenchimento dos requisitos previstos no art. 54-A do Cédigo de
Defesa do Consumidor - Falta de demonstracio da impossibilidade
de o autor pagar suas dividas sem comprometer o seu minimo
existencial - Descontos que respeitaram limite da margem
consigndvel para servidores publicos estaduais - Manutengdo da
extingcdo do feito por auséncia de interesse de agir - Recurso ndo
provido. (Apelagdo Civel 1003292-77.2022.8.26.0495; Relator:
Marco Fabio Morsello; 11* Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 01/04/2024)

Nao bastasse isso, deve-se levar em conta que, embora as
dividas decorrentes de empréstimos bancarios se sujeitem a repactuacao (art. 54-A, § 2°, CDC),
as decorrentes de empréstimos consignados regidos por lei especifica ndo sdo consideradas na
afericdo da preservacdo e do ndo comprometimento do minimo existencial (art. 4°, paragrafo

unico, inciso I, alinea “h”, do Decreto 11.150/22).

Tais fundamentos, extraidos do regramento legal existente, sao
suficientes para afastar o interesse de agir da autora, uma vez que ela ndo cumpre com o
regramento legal da quantia de R$600,00 prevista no art. 3°, do Decreto 11.150/22, que

regulamenta a preservacdo e o ndo comprometimento do minimo existencial para fins de
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prevencdo, tratamento e conciliagdo de situagdes de superendividamento em dividas de

consumeo.

No mais, ndo se vislumbra violagdo ao procedimento previsto
nos arts. 104-A e seguintes do Codigo de Defesa do Consumidor, uma vez que, no caso, a
sentenca trata de questdo antecedente — inexisténcia de interesse processual —, inexistindo
razdo para adocdo forgada de toda a cadeia procedimental para o alcance de um provimento

jurisdicional inadequado a situagdo fatica narrada.
Ratifica-se, portanto, a respeitavel sentenga.

Sucumbente em grau recursal, a apelante arcard com honorarios
advocaticios recursais, ora arbitrados em R$3.000,00, a serem repartidos equitativamente entre
os advogados que desempenharam trabalho em grau recursal, corrigidos monetariamente a
partir da publicagdo e acrescidos de juros moratérios a partir do transito em julgado, observada

a gratuidade de justica.

Ante o exposto, pelo presente voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso.

ALEXANDRE COELHO
Relator
(assinatura eletronica)
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