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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel n°
1021818-89.2023.8.26.0032/50000, da Comarca de Penapolis, em que ¢ embargante
GABRIEL GONCALVES LEITE TRANSPORTES, ¢ embargada SEM PARAR
INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sédo Paulo, 9 de abril de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de declaracao n® 1021818-89.2023.8.26.0032/50000
Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgao Julgador: 322 Camara de Direito Privado

Embargante: GABRIEL GONCALVES LEITE TRANSPORTES
(PONEIS TRANSPORTES LTDA)

Embargada: SEM PARAR INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA

Acao: Monitéria

Comarca: Penapolis - 32 vara

Voto n° 7.940

I. Relatério

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO
DE SERVICOS. Pagamento a distincia em
pedagios de rodovias e estacionamentos.

Faturas pendentes de pagamento. Acao
monitoria. Embargos monitorios acolhidos.
Insurgéncia da autora-embargada. Acérdao de
provimento do recurso de apelacdo. Supostas
omissao e contradicdo. Pretendido pré-
questionamento.

- Vicios inexistentes. Nao configuradas as
hipéteses do art. 1.022 do CPC. Apreciacao de
todos os aspectos relevantes para solucao da
insurgéncia recursal. Recurso integrativo com
inadmissivel carater infringente.

EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO

opostos por GABRIEL GONCALVES LEITE TRANSPORTES
(PONEIS TRANSPORTES LTDA) contra acéordao de provimento

Embargos de Declarag@o Civel n° 1021818-89.2023.8.26.0032/50000 -Voto n°® 7.940 - gpp 2



=EE PODER JUDICIARIO
> TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do recurso de apelacao interposto contra sentenca de improcedéncia da
ACAO MONITORIA contra ele promovida por SEM PARAR
INSTITUI(}AO DE PAGAMENTO LTDA.

A embargante aponta contradicio e omissao.
Sustenta que o colegiado foi omisso ao nao analisar a tese de falha na
prestacao de servigco pela embargada, caracterizada pelo vazamento de
seus dados de identificacdo, em afronta ao art. 44 da Lei n°
13.709/2018; que o vazamento de dados no caso concreto se amolda ao
entendimento sumulado (n°® 479/STJ) e atrai responsabilidade
objetiva da embargada; que a turma julgadora nao fundamentou o
afastamento da responsabilidade da embargada; que a embargada
confessou o vazamento de dados e admitiu a falha na seguranca do seu
sistema no Boletim de Ocorréncia lavrado a fls. 179/182. Diz, ainda,
que houve contradicao, porque o colegiado considerou fortuito externo
o acesso dos dados por terceiros em contrariedade a precedentes do
Superior Tribunal de Justica. Pretende o pré-questionamento. Requer
o processamento do recurso com efeito suspensivo e, ao final, o

acolhimento.

II. Fundamentacao

Os embargos de declaracio merecem
conhecimento, por tempestivos. Contudo, nao estao configuradas as
hipéteses previstas no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
que nao existem no acéordao embargado obscuridades, contradicoes,
omissoes ou erros materiais, dotado, isso sim, de fundamentacao
suficiente e condizente com objeto do recurso e enfrentamento de

todas as questOes relevantes e necessarias para concluir pelo
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provimento do recurso de apelacao.

O tema foi enfrentado com coeréncia e

suficiente clareza pela turma julgadora nos seguintes termos:

“I1.2. E incontroverso que o réu foi vitima de
fraude praticada por terceiro, com quem trocou mensagens eletronicas e
de quem recebeu codigo para realizar transferéncia para suposto
pagamento do débito vinculado a contrato de prestacdo de servicos. Ao
constatar que fora vitima de fraude, o apelado atribuiu a autora a

responsabilidade pela ocorréncia.

Pelo que constou dos autos, o apelado obteve
dados para transferéncia bancdria para pagamento do débito em contato
eletronico de iniciativa de desconhecido, sedizente representante da
autora, e, sem minima cautela, realizou o pagamento, sem verificar as
informagoes estampadas no sistema bancario, em especial o beneficidrio
e seu CNP], providéncia que so ele poderia adotar: do comprovante
bancario (fl. 131) consta como beneficiirio SEM PARAR
PAGAMENTOS com CNP] 27188906/0001-38, dados que mndo

correspondem aos da apelante.

Cabe destacar, ainda, que dos espelhos de tela de
mensagens trazidos pelo apelado (fls. 127/130) ndo é possivel extrair
conclusio de que o fraudador dispusesse de dados exclusivos mantidos
pela apelante: o valor indicado para transferéncia ndo corresponde ao
valor apontado como devido na fatura (fls. 129 e 72) e o proprio apelado
disse que seria outro o wvalor devido. Ainda assim, procedeu a

transferéncia do valor.

E certo que é de consumo a relagio juridica
mantida entre as partes, sujeita a incidéncia das regras protetivas do
Codigo de Defesa do Consumidor. Nem por isso a tese do apelado

comporta acolhimento. E que ndo é possivel atribuir a apelante falha na
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prestacdo de servigos, porque ndo estd obrigada a responder pelo pouco

cuidado com que se houve o apelado ao fazer o pagamento.

Ademais, nada nos autos indica que a apelante
teria contribuido para a concretizagio da fraude de que foi vitima o

apelado.

1I.3. Mesmo que fosse o caso de cogitar de
“vazamento” da dados pessoais do apelado, ndo seria possivel
estabelecer nexo de causalidade entre a fraude de que ele fora vitima e
qualquer conduta imputdvel a apelante. Nada nos autos sequer sugere
que dados pessoais do apelado e do contrato de prestagio de servigos
foram obtidos por terceiros em razdo de falha da apelante no dever de

guarda dessas informacgoes.

Fato é que ndo se tratou de invasdo de conta
bancdria e transferéncia de valor contra a vontade do correntista e, por
isso, ndo ¢ possivel qualificar o evento como fortuito interno. E

inaplicdvel a simula 479 do STJ, ainda que por analogia.”

Foram, portanto, claras e expressas as razoes
que levaram ao provimento do recurso de apelacao pelo colegiado, que
se dedicou a analise adequada, suficiente e coerente dos argumentos

apresentados pela embargante.

E inequivoco o carater unicamente infringente
destes embargos de declaracdo, inadmissivel, uma vez que a
modificacao de julgado em embargos de declaracao é excepcional e ha
de decorrer do esclarecimento ou do suprimento, se existentes, de
obscuridades, contradicoes e omissoes, ou, ainda, da correcao de

eventuais erros materiais, hipoteses aqui nao materializadas.
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Por fim, é oportuno lembrar que “a contradicio
que autoriza os embargos de declaracdo é do julgado com ele mesmo, jamais a
contradigdo com a lei ou com o entendimento da parte.” (STJ - 4a T. REsp

218.528-EDcl, Min. CESAR ROCHA, j. 7.2.02, DJU 22.4.02).

Nesses termos, de rigor a rejeicao destes
embargos de declaracao por inexistentes omissao ou contradicao a

sanar.

II1. Conclusao

Pelos fundamentos expostos, pelo meu voto,
REJEITO os embargos de declaracao.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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