=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000350439
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2279484-12.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Piracicaba, em que €
agravante HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S/A, sGo agravados SARAH MARIA
LOPES LIMA (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e VANIA REGINA LOPES LIMA

(REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2° Cdmara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALVARO

PASSOS (Presidente) E JOSE JOAQUIM DOS SANTOS.
Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES

relator

Assinatura Eletronica
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Agravo Interno n°® 2279484-12.2024.8.26.0000/50000

Agravante: Hapvida Assisténcia Médica S/A

Agravada: Sarah Maria Lopes Lima, menor representada por sua mae,

Vania Regina Lopes Lima

Comarca: Piracicaba — 4° Vara Civel
VOTO n° 52589

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EFEITO SUSPENSIVO. RECURSO DESPROVIDO.

l. Caso em Exame:

1. Agravo interno interposto contra decisao que indeferiuv o
efeito suspensivo ao agravo de instrumento, alegando
possiveis prejuizos financeiros a agravante e a
incapacidade da agravada de reembolsar valores

adiantados.
Il. Questao em Discussao:

2. A questdo em discussao consiste em determinar se a
decisdo que indeferiu o efeito suspensivo ao agravo de
instrumento deve ser mantida, considerando os argumentos

de prejuizo financeiro e descumprimento de liminar.
lll. Razoes de Decidir:

3. A decisdo agravada estd bem fundamentada,
destacando que o cumprimento de sentenc¢a foi ajuizado
devido ao descumprimento de Iliminar concedida

anteriormente.

4. A penhora de valores para pagamento do tratamento da

agravada é legal, conforme o art. 536 do Cédigo de
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Processo Civil.
IV. Dispositivo e Tese:

5. Recurso desprovido.

6. Tese de julgamento: 1. A manutengdao da decisdo que
indeferiu o efeito suspensivo é justificada pela auséncia de

novos elementos e pelo descumprimento da liminar.
Legislagao Citada:

Coédigo de Processo Civil, art. 536.

RELATORIO.

1. Trata-se de agravo interno interposto contra a decisdo de fls.
42/44, dos autos em apenso, que indeferiu o efeito suspensivo ao

agravo de instrumento interposto pela ora agravante.

2. Inconformada, insurge-se a agravante alegando, em resumo,
que a decisdo objeto do agravo de instrumento pode causar sérios
prejuizos financeiros G agravante. Ademais, caso a liminar seja
revogada, dificimente a agravada terd condicdes financeiras de

reembolsar os valores adiantados pela agravante.

3. Manifestacdo da agravada (fls. 8/14).

FUNDAMENTOS.
4, O recurso nGo merece provimento.
S. Em que pese aos argumentos da agravante, a decisdo ora

agravada estd bem fundamentada, assentando o seguinte:
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3. Recebo o recurso, mas INDEFIRO O EFEITO
SUSPENSIVO pretendido, pelos motivos que passo a expor.

4, Em que pese aos argumentos da agravante, o
certo é que o cumprimento de sentenca foi ajuizado em
dezembro de 2023, visando a penhora do valor referente
ao tratamento prescrito d agravada, tendo em vista o
descumprimento da liminar concedida em marco de
2023.

S. Assim, ante a recalcitrénecia da ora agravante
em cumprir a liminar, ndo se mostra ilegal a decisdo que
determina a penhora de valores para pagamento do
tratamento, nos termos do que prevé o art. 536, do

Cobdigo de Processo Civil.

Assim, ndo tendo sido apresentados novos elementos neste

agravo interno, de rigor a manutencdo da r. decisdo, por seus

proprios fundamentos.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentacdo supra.

JOSE CARLOS FERREIRA ALVES
RELATOR
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