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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°® 1057863-
92.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ISCAILENE
SANTANA BORGES, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), ANTONIO MOLITERNO E RICARDO
GRACCHO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel: 1057863-92.2024.8.26.0053
Apelante: Iscailene Santana Borges
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Sao Paulo - 3* Vara de Acidentes do Trabalho

Voto n° 4.889

APELACAO. ACAO ACIDENTARIA IMPROCEDENTE.
RECURSO DA AUTORA. BENEFICIO ACIDENTARIO.
LESOES EM OMBROS. LAUDO MEDICO CONCLUSIVO
NEGANDO A EXISTENCIA DA REDUCAO DA
CAPACIDADE NA REALIZACAO DAS ATIVIDADES
LABORAIS. NAO SUBSUNCAO DO FATO AO TEMA
416/STJ. AUSENCIA DE PREJU{ZO FUNCIONAL NO
SEGMENTO AFETADO. PRINCiPIO “IN DUBIO PRO
MISERO”. INAPLICABILIDADE ANTE A INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO DE PROVAS. REQUISITO LEGAL A
CONCESSAO DO BENEFICIO NAO PREENCHIDO.
JULGADOS DESTA 17* CAMARA DE DIREITO PUBLICO.
DESNECESSARIA DESIGNACAO DE NOVA PERICIA.
PRINCIPIOS DA LIVRE ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E
DA CONVICCAO MOTIVADA. BENEFICIO INDEVIDO.
SENTENCA MANTIDA.

Recurso da segurada. Pretensao autoral a concessao de auxilio-
acidente. Lesdes no ombro. Capacidade para o trabalho
integralmente preservada. Teor conclusivo da prova pericial. O
laudo médico ndo foi impugnado cientificamente. Ausentes outros
elementos nos autos a infirmar as conclusdes periciais.
Inaplicabilidade do Tema 416/STJ a espécie, porquanto ndo
verificada redugcdo da capacidade funcional. Descabimento da
incidéncia do principio in dubio pro misero. Requisito a concessao
de referido beneficio ndo preenchido. Desnecessidade de repeticao
da pericia médica judicial. Principios da livre admissibilidade das
provas e da conviccdo motivada. Julgados desta 17* Camara de
Direito Publico. BENEFICIO INDEVIDO.

RECURSO DA AUTORA DESPROVIDO.

Cuida-se de recurso de apelacido de ISCAILENE SANTANA
BORGES interposto em face darespeitavel sentenga proferida pelo nobre

magistrado, Juiz Rafael de Carvalho Sestaro, que julgou improcedentes os pedidos

formulados na acao acidentaria movida contra o INSTITUTO NACIONAL DO
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SEGURO SOCIAL - INSS, sob o fundamento da auséncia de incapacidade
laborativa. Nao houve condenagdo da vencida ao pagamento do 6nus sucumbencial
por disposi¢ao legal. (fls.151/156).

Apela a autora objetivando a reforma do julgado, pois
demonstrados a incapacidade laborativa e o nexo causal. No seu entender, ndo houve
adequada analise das repercussdes das moléstias no ombro no desempenho do labor
habitual de cozinheira geral. Sustenta a etiologia ocupacional das moléstias, pois no
seu trabalho havia movimentacdo intensa e repetitiva dos membros superiores,
adocdo de posicdes antiergonomicas e dispéndio de esforgos excessivos. Houve
efetiva diminui¢do do seu potencial laborativo, ante a impossibilidade de exercer o
trabalho habitual. Alega que o grau de incapacidade nao interfere na concessao do
auxilio-acidente, como ja decidido no Tema 416/STJ, sendo cabivel o deferimento do
beneficio, nos termos do entendimento jurisprudencial do TJSP. Requer o
acolhimento do recurso e a reforma da sentenga, com decretacdo da procedéncia dos
pedidos (fls.160/169).

Nao foram apresentadas contrarrazdes pela autarquia (f1.179).

As partes concordaram tacitamente com o julgamento virtual.
Fundamento e voto.

A respeitavel sentenca nio comporta reparo.

Trata-se de agdo acidentaria movida contra o INSS, alegando a
autora que, durante vinculo empregaticio, no exercicio da funcdo de cozinheira
(auxiliar nos servicos de alimenta¢do — f1.16), foi acometida por lesdes no ombro,
relacionadas as condigdes desgastantes de sua profissdo, com reducdo de sua
capacidade laboral. Requer, em virtude desses fundamentos, a concessdo de beneficio
acidentario.

Houve juntada de Comunicagdo de Acidente do Trabalho — CAT,
emitida por médico (f1s.21/22)

O INSS concedeu beneficio de auxilio por incapacidade temporaria
(auxilio-doenga) sob espécie previdenciaria, no periodo de 17/2/2014 a 30/11/2015,
com diagnodstico CID 10: M75 — Lesées no Ombro (fls.45/52).
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Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo do perito, Dr.
Eduardo de Moraes (f1s.111/117), atestando a inexisténcia de incapacidade
laborativa da segurada relacionada as moléstias alegadas. Confira-se os topicos

mais relevantes do respectivo parecer médico:

“DISCUSSAO:

Avaliada a autora, de forma detalhada, conforme descrito, nao
evidenciamos alteracdes clinico funcionais, estando seu exame
fisico normal do ponto de vista osteomuscular, sem restricoes,
sinais de hipoutilizacdo, em Ombros.

APTA ao trabalho, sem sequelas, em condigdoes de igualdade
com pessoas de sua idade e sexo.

(..)
CONCLUSAO:

* Nao evidenciamos reducio da capacidade de trabalho do
autor decorrente de patologia relacionada ao trabalho.” (sic -
fls.113/116 - g.n.)

O laudo pericial apresenta-se bem fundamentado e nao foi
cientificamente impugnado por assistente técnico nomeado, prestando-se como prova
técnica habil a formacao do livre convencimento do julgador.

Com efeito, a incapacidade laborativa restou cabalmente
afastada, apontando o expert que nao ha implicacdio de prejuizo funcional,
consideradas as atividades habituais da segurada.

Nesse sentido, ao proceder ao exame clinico nos membros
superiores da obreira, o expert do juizo atestou a inexisténcia de limitacdes a
funcionalidade dos referidos segmentos. Nao foram observados edemas, atrofias
ou diminui¢ao da mobilidade. Além disso, a manobra propedéutica empreendida fora

negativa, de modo que, constatada a aptidao funcional da trabalhadora, ndo ha

se falar em reduciao da capacidade laborativa.

Vale ressaltar, a mera existéncia de queixas algicas,
desacompanhadas de alteragdes na funcionalidade dos respectivos membros ou partes
do corpo, ndo traduz hipotese, por si s6, de reducao da capacidade para o trabalho.

Decerto, o laudo pericial, lastreado em exame clinico e nos
elementos contidos nos autos, foi elaborado por profissional equidistante das partes,

tendo abordado os aspectos necessarios a analise dos pedidos, apresentando
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conclusdes com base em critérios cientificos, nao padecendo de qualquer vicio.

Por oportuno, a despeito da irresignacao da segurada, esclareca-se
que os documentos médicos juntados pela autora (fls. 23/30) ndo detém o condao de
infirmar as abalizadas conclusdes do laudo do perito judicial, no sentido da auséncia
de reducao da capacidade para o desempenho do labor habitual.

Conquanto o magistrado nao esteja adstrito as conclusdes do vistor
judicial, no presente caso, ndo poderia o juizo a quo deixar de considerar o teor
conclusivo do laudo médico pericial, elaborado apds analise dos exames clinicos e
dos documentos anexados, mostrando-se referida prova concordante com as demais
constantes dos autos.

De mesmo modo, ndo se desconhece que, de acordo com
entendimento j& pacificado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica (Tema
416/STJ), ndo se faz necessaria lesdo de natureza grave para que seja devida a

concessdo do referido beneficio, basta que haja repercussio negativa na

capacidade laboral do trabalhador, como se observa, in verbis:

PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-ACIDENTE. COMPROVADA A
INCAPACIDADE LABORATIVA PARA A ATIVIDADE
HABITUALMENTE EXERCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, cuida-se de acdo ajuizada em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente.

II - A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.109.591/SC, sob o regime de recursos repetitivos, vinculado ao
Tema n. 416, firmou o entendimento que '[e]xige-se, para
concessdo do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente
de acidente do trabalho, que implique reducio da capacidade
para o labor habitualmente exercido. O nivel do dano e, em
consequéncia, o grau do maior esforco, ndo interferem na
concessdo do beneficio, 0 qual serd devido ainda que minima a
lesao".

IIT - Havendo o Tribunal de origem, com lastro no conjunto
probatério constante dos autos, concluido que houve a reducao da
capacidade laborativa do segurado para as atividades que exercia
habitualmente, a inversdo do julgado demandaria o revolvimento
dos mesmos fatos e provas, o que ¢ vedado na instincia especial
ante o obice do enunciado n. 7 da Simula do STJ. Precedentes. IV
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- Agravo em recurso especial parcialmente conhecido para, nessa
parte, nao conhecer do recurso especial. (STJ, AREsp n.
1.348.017/PR, Relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 7/2/2019, DJe de 14/2/2019 - g.n.).

No entanto, a lesdo minima que autorizaria a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente deve necessariamente acarretar reducao do potencial
laborativo, hipdtese nao verificada no caso em concreto.

Em atencdo ao pleito autoral, a realizacdo de nova pericia afigura-
se totalmente desnecessaria, uma vez que, conforme abordado, a incapacidade
laborativa foi cabalmente refutada pela fundamentada e coerente prova técnica.

O julgador, como destinatario da prova, ndo ¢ obrigado a estender a
instrucao processual quando houver nos autos elementos suficientes para a formagao
da convicgdo, consoante principios da livre admissibilidade das provas e convicgao
motivada (arts. 370 ¢ 371 do CPC).

Destaque-se, ainda, que a disposi¢do do art. 480 do CPC prevé a
renovacdo da prova somente quando a matéria ndo parecer suficientemente
esclarecida aos olhos do julgador, o que ndo € o caso dos autos.

Ademais, a impugnacdo da parte autora ao laudo pericial cingiu-se
a breves consideragdes formuladas pelo proprio advogado da parte,
desacompanhadas de embasamento cientifico ¢ de parecer de assistente técnico
indicado (fls.127/135), ndo detendo o conddo de infirmar as bem fundamentadas
conclusdes do perito judicial.

Nao ¢ demais lembrar que o mero inconformismo da parte com o
resultado desfavoravel da pericia ndo ¢ motivo para considerar o laudo nulo ou
imprestavel, ainda mais a falta de argumentos técnicos capazes de questionar a
conclusdo da pericia oficial.

Ausente, pois, a incapacidade laborativa, requisito da lei
infortunistica, impde-se a confirmacdo da sentenca de improcedéncia dos
pedidos.

A proposito, os julgados da 17* Camara de Direito Publico deste

tribunal paulista em casos andlogos:

ACIDENTE DO TRABALHO — Lesdo nos ombros ¢ joelhos —
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Incapacidade laborativa afastada pela pericia — Indenizagdo
acidentaria indevida — Recurso improvido. (TJSP; Apelacao Civel
n® 1010539-96.2022.8.26.0564; Relator Des. Alberto Gentil;
Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito Publico; Foro de Sao
Bernardo do Campo - 7° Vara Civel; Data do Julgamento:
14/6/2023; Data de Registro: 14/6/2023)

APELACAO. Agdo acidentiria improcedente. PRELIMINAR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. ANULACAO DA SENTENCA.
Vistoria ambiental e nova pericia, por outro profissional. Os
documentos juntados e o laudo pericial tém elementos suficientes
para embasar o convencimento do Juizo, ao qual cabe decidir
acerca de quais provas devem ser produzidas. Desnecessidade de
outras diligéncias para a instru¢do do feito. Nulidades ndo
evidenciadas. BENEFICIO ACIDENTARIO. Afeccdes colunares
e em membros superiores. Inexisténcia de reducdo da capacidade
laboral ou necessidade de emprego de maior esfor¢o. Prova
pericial contundente. Beneficio indevido. PRELIMINARES
REJEITADAS. APELO DO OBREIRO NAO PROVIDO. (TJSP;
Apelacdo Civel n° 1024805-88.2022.8.26.0564; Relator Des.
Carlos Monnerat; Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito Publico;
Foro de Sao Bernardo do Campo - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/6/2023; Data de Registro: 13/6/2023)

Ausente a incapacidade laborativa, julga-se improcedente a
demanda acidentaria. (TJSP; Apelacao Civel n°
1031900-53.2022.8.26.0053; Relator Des. Ricardo Graccho;
Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 5* Vara de Acidentes do Trabalho;

Data do Julgamento: 13/6/2023; Data de Registro: 13/6/2023)

ACIDENTE DO TRABALHO — Acidente tipico comprovado —
Auséncia de sequelas incapacitantes — Improcedéncia mantida.
SUCUMBENCIA DO SEGURADO — Acdo acidentaria — Isencdo
ampla, inclusive quanto aos honorarios advocaticios — Inteligéncia
do art. 129, pardgrafo unico, da Lei n° 8.213/91 — Art. 7° da Lei
Estadual n°® 11.608/2003 — Sumula 110/STJ. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO. (TJSP; Apelacio Civel n°
1007042-17.2019.8.26.0229; Relator Des. Anténio Moliterno;
Orgio Julgador: 17° Camara de Direito Publico; Foro de
Hortolandia - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 21/3/2023; Data
de Registro: 21/3/2023)

Destarte, impositiva a confirma¢do da r. sentenca de

improcedéncia dos pedidos, escorreita na solucao da lide.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da autora,

nos termos da fundamentacao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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