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Vistos.

Trata-se de revisdao criminal proposta por Alex Jinior Pires da
Costa, com fundamento no art. 621, I, do CPP, com vistas a desconstitui¢ao
de v. acérdio prolatado no ambito da acdo penal n°
0012369-80.2014.8.26.0278 (fls. 564/580 dos autos originarios), transitado
em julgado em 26/08/2024 (fl. 842 dos autos originarios), que o condenou ao
cumprimento de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime

semiaberto, ¢ ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, no valor minimo

unitario, tendo-o como incurso no artigo 157, §2°, II, do Cédigo Penal.

A Defesa alega, em sintese, que o julgado contraria o texto
expresso de lei penal, especificamente o art. 155 do CPP e o art. 5°, LV, da

Constituicdo Federal. Alega que a condenagdo foi baseada nos depoimentos
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dos policiais militares envolvidos na ocorréncia e que inexiste qualquer prova
capaz de corrobora-los. Ressalta que a vitima ndo foi ouvida em Juizo e,
consequentemente, ndo foi contraditada pela Defesa, tampouco procedeu ao
reconhecimento pessoal do acusado. Infere, assim, que “ndo foram
observadas as garantias do contraditorio, da ampla defesa, da identifica¢do
segura do acusado e da presun¢do de inocéncia”. Argumenta, por fim, que o
produto do crime ndo foi encontrado em poder do réu. Nesses termos, pleiteia

absolvigdo do peticionario, com fulcro no art. 386, 111, V e VII, do CPP.

A douta Procuradoria de Justica Criminal, em parecer do ilustre
Dr. Carlos Alberto Freitas Alves, manifestou-se pelo ndo conhecimento da
revisdo criminal, por ndo vislumbrar qualquer das hipoteses descritas no art.
621 do CPP. Tangente ao mérito, propde improcedéncia do pedido revisional

(fls. 23/27).

E o relatoério.

Inicialmente, anote-se que a revisao criminal ¢ acdo penal de
competéncia originaria da segunda instancia, proposta para desconstituir
sentenca condenatoria transitada em julgado, que deve ser ajuizada

exclusivamente em beneficio do réu.

(L3

Preceitua o art. 622, do Codigo de Processo Penal, que “a
revisdo podera ser requerida em qualquer tempo, antes da extingdo da pena

ou apos”, sendo cabivel nas seguintes hipoteses d art. 621: a) decisdo
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contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos; b) decisao
embasada em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos
e; ¢) apos a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuigdo especial

da pena.

O autor, no caso, fundamenta sua insurgéncia em suposta
contrariedade a lei penal, muito embora as razdes de inconformismo digam
respeito a suposta contrariedade a evidéncia dos autos. No entanto,
respeitadas as alegagdes do requerente, inexistem as contrariedades

aventadas.

Para fins de revisdo criminal, por “contraria ao texto expresso
da lei penal” entende-se aquela que contraria termos explicitos de direito
objetivo ou que o interprete de maneira absurda, a revelia de qualquer critério
ou margem de aceitabilidade. Por sua vez, reputa-se contrario a evidéncia dos
autos “tanto o julgamento condenatorio que ignora a prova cabal de
inocéncia quanto o que se louva em provas insuficientes, ou imprecisas, ou
contraditorias, ou desprovidas do minimo de razoabilidade para atestar a
culpabilidade do sujeito que se ache no polo passivo da relagcdo processual
penal. 'A contrario sensu', infere-se que, se houver nos autos provas que
amparem o entendimento agasalhado no 'decisum’, provas estas aceitaveis,
ainda que poucas, ndo sera possivel o ajuizamento da revisdo criminal
fulcrada no art. 621, 1, 'in fine'” (AVENA, Norberto, Processo Penal — 13.
ed. — Rio de Janeiro: Forense; Método, 2021, p. 1410).
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No caso vertente, ao contrario do que se alega, os fundamentos
da condenacdo ndo se restringem aos elementos informativos colhidos na
investigacao. Dessume-se do aresto combatido que as declaracdes prestadas
pela vitima, em solo policial, foram referendadas pelo depoimento dos
policiais militares, em juizo, de sorte que sua auséncia na audiéncia nao
importou qualquer macula ao devido processo legal. Logo, ndo se pode dizer
que o decreto condenatorio violou o disposto nos arts. 155 do CPP e 5°, LV,

da CF.

Por oportuno, colaciono excerto do acorddo combatido (fls.

569/576 dos autos originarios — destaca-se):

“A  materialidade do crime de roubo foi devidamente
comprovada pelo auto de prisdo em flagrante (fls. 02), pelo boletim de
ocorréncia (fls.16/21), pelo auto de exibi¢do e apreensdo (fls. 22/23), pelo
auto de avaliagdo (fls. 24), pelo auto de reconhecimento pessoal (fls. 33),
pelo laudo pericial do simulacro de arma de fogo (fls. 96/97) e pela prova
oral produzida.

A autoria delitiva, por sua vez, também é inconteste.

Os acusados optaram por permanecer silentes perante a
autoridade policial (fls. 09/11).

Em juizo, ALEX negou a autoria dos fatos que lhe foram
imputados. Narrou que, no dia do ocorrido, estava consumindo um cigarro
de maconha com TATIANE, quando ambos foram abordados por policiais
militares e acusados injustamente de crime de roubo. No momento da
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abordagem, ndao havia um veiculo GM/Corsa na via. Ademais, afirmou que
ndo conhecia o corréu CAIO anteriormente (midia digital - fls. 271).

Do mesmo modo, TATIANE, sob o crivo do contraditorio, negou
a autoria delitiva. Disse que estava consumindo maconha com ALEX, quando
os dois foram presos por policiais militares. Conhecia o corréu CAIO
anteriormente, mas ele ndo estava junto da interrogada no momento da sua
prisdo. Quanto a existéncia do veiculo GM/Corsa, disse 'ndo ter nada a

declarar'. Por fim, negou que estivesse portando o aparelho celular da vitima
(midia digital - fls. 271).

CAIO, por sua vez, também negou ter praticado os delitos de
roubo e recepta¢do. Confirmou ser o proprietario do veiculo GM/Corsa
Wind. Aduziu ter adquirido o automovel de um cigano, pagando a ele o valor
de dois mil reais. Alegou possuir o documento de propriedade do veiculo, o
qual foi entregue aos policiais. Contudo, ndo possuia o recibo de compra.
Nao sabia que o automovel era produto de furto. Ademais, disse que
conhecia a corré TATIANE anteriormente. Em relacdo ao roubo, negou a
pratica do delito. Por fim, informou ja ter sido preso pelo mesmo crime,
estando, na época da sua prisdo, em gozo de livramento condicional (midia

digital - fls. 271).

No tocante ao crime de roubo, as escusas dos acusados restaram
isoladas nos autos, ausente acervo probatorio a lhes dar sustentacdo.

A vitima Daniela Gilvana Silva, na fase inquisitiva, confirmou os
fatos descritos na denuncia. Informou que, no dia do ocorrido, estava
caminhando na via publica, quando um veiculo GM/Corsa vermelho
estacionou a sua frente. Em seguida, os acusados ALEX e TATIANE
desceram do automovel e a abordaram. Disse que TATIANE tentou arrancar
o celular de sua mado, mas puxou-o de volta, momento em que ALEX mostrou
uma arma de fogo, o que fez com que permitisse a subtragcdo do aparelho
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telefonico. Ato continuo, os réus fugiram a pé, enquanto o veiculo também se
evadiu do local. Logo em seguida, acionou duas viaturas policiais que
passavam pelo local e narrou aos policiais o ocorrido e a direg¢do para qual
os roubadores fugiram. Posteriormente, os policiais entraram em contato e
informaram sobre a prisdo dos réus e a recupera¢do do celular. No distrito
policial, reconheceu os acusados ALEX e TATIANE como os agentes que a
abordaram e levaram o seu aparelho telefonico. Ndo reconheceu o terceiro
infrator, pois ele ndao desceu do veiculo (fls. 08).

E certo que a ofendida ndo foi ouvida em juizo, pois ndo foi
localizada para ser intimada da data de audiéncia (fls. 267).

Por sua vez, os policiais militares Tiago Ribeiro de Sousa e
Thiago Gomes dos Santos afirmaram na fase policial (fls. 04/05 e 06/07) e
em juizo (midia digital fls. 242) ter sido informados pela vitima sobre um
roubo praticado por dois individuos que sairam de um GM/Corsa vermelho,
apontando o caminho por eles seguido. Junto de outra viatura policial,
seguiram na dire¢do apontada, momento em que avistaram ALEX e
TATIANE caminhando em direcio ao veiculo GM/Corsa vermelho,
conduzido por CAIO. Este, ao ver as viaturas, acelerou o automovel e
empreendeu fuga. Enquanto os outros policiais detiveram ALEX e TATIANE,
iniciaram a persegui¢cdo de CAIO e, apos cerca de cinco quilometros,
conseguiram deté-lo. Em revista pessoal, nada de ilicito foi com ele
encontrado. Contudo, constataram que o veiculo era produto de furto e
estava ligado por uma chave mixa. Ademais, asseveraram que, com a ré
TATIANE, foi apreendido o aparelho celular da vitima e, proximo de
ALEX, o simulacro de arma de fogo. Por fim, confirmaram que a ofendida
reconheceu pessoalmente ALEX e TATIANE como os infratores, mas ndo
efetuou o reconhecimento de CAIO, pois ele ndo desceu do automovel no
momento do roubo.

Impende destacar o relevante valor probatorio que deve ser
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conferido aos depoimentos dos referidos policiais militares, mormente
porque se revelaram em harmonia com os demais elementos do conjunto
probatorio, colhidos sob o crivo do contraditorio. No presente caso, nada foi
constatado que desqualificasse a conduta moral ou funcional desses
profissionais a ponto de tornar suspeitas suas narrativas. |[...J

As testemunhas arroladas pela Defesa Ana Paula Azevedo
Rosado, Janaina de Souza e Ana Maria da Silva Plata, em juizo, nada de
relevante acrescentaram ao acervo probatorio, pois ndo presenciaram os
fatos, limitando-se a narrar os bons antecedentes de TATIANE (midia digital
fls. 242).

Valoradas as provas produzidas sob o crivo do contraditorio,
verifica-se que sdo idoneas, coesas e harmonicas, bem como estido em
consondncia com o0s elementos de informagdo colhidos durante a fase
policial, de modo que suficientes para fundamentar o édito condenatorio.

Com efeito, a prisdo em flagrante dos acusados, logo apds o
roubo, em posse do aparelho celular subtraido, do simulacro de arma de
fogo e do veiculo utilizado no delito, reforcado pelo reconhecimento
extrajudicial realizado pela vitima e confirmado pelos policiais militares em
juizo, comprovam, de forma estreme de duvidas, a autoria do delito.

Do mesmo modo, restou comprovada a qualificadora do
concurso de agentes, porquanto a vitima, na fase inquisitiva, afirmou, de
forma incisiva, a participag¢do de, no minimo, trés roubadores, sendo um
deles o condutor do veiculo GM/Corsa.

Por outro lado, a majorante relativa ao uso de arma de fogo
deve ser afastada. Isso porque, conforme comprovado pelo laudo pericial de
fls. 96/97, o crime foi praticado com emprego de simulacro de arma de fogo.
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Assim, embora o simulacro tenha sido utilizado para a intimidagdo da vitima,
ndo apresentava potencialidade lesiva, o que impede a configuracdo da
referida causa de aumento. [...]

Deste modo, é manifesta a responsabilidade criminal dos
acusados, porquanto devidamente comprovado que suas condutas se
amoldam aos elementos do tipo previsto no artigo 157, §2° inciso II, do
Codigo Penal, ndo se podendo cogitar de decisio absolutoria ou
desclassificatoria.”

Desta feita, tem-se que a decisdo rescindenda ndo comporta
qualquer modificagdo, em especial porque embasou-se nas provas dos autos,
fixando, ademais, penas corretas ¢ bem dosadas, considerando todas as

circunstancias que permearam o delito.

A bem da verdade, tais elementos autorizam a inferéncia de que
o autor se vale da presente acdo como verdadeiro sucedaneo recursal, sem
que estejam efetivamente presentes as hipdteses taxativas de cabimento — o
que nao se deve admitir, sob pena de desvirtuamento da finalidade da

revisional.

Por conseguinte, vislumbra-se descabimento da presente acao,
eis que traduz evidente reiteracdo de insurgéncia quanto a condenagdo
definitiva imposta. Sem embargo, anoto que a conclusdo adotada pela decisdo
revidenda ndo ¢ paradoxal ou teratologica, pelo que ndo ha se cogitar sua

desconstituicdo em carater excepcional.

Isso posto, nao conheco a aclio revisional, nos termos da



TRIBUSAL DE JUSTIHCA

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

fundamentacao.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.

MARCIA MONASSI
Relatora
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