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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1111625-13.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante NOVA
GERACAO MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA, é apelado CONSORCIO
CTCBR3.

ACORDAM, em 28* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
DIMAS RUBENS FONSECA (Presidente sem voto), FERREIRA DA CRUZ E
MICHEL CHAKUR FARAH.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
EDUARDO GESSE

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1111625-13.2023.8.26.0100

Apelante: Nova Geracio Montagens Industriais Ltda
Apelado: Consorcio Ctcbr3

Comarca: Sao Paulo — 36* Vara Civel do Foro Central
Juiza: Rebeca Uematsu Teixeira
Voto n° 1.860 - tmbc

ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS
DE MONTAGEM DE RESERVATORIOS. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA. APELACAO DA AUTORA.

- Irresignacdo da autora com relagdo a sentenca que julgou
a acdo improcedente. Nao acolhimento. Incumbia a ela a
comprovagdo da realizacdo integral e adequada das obras
para as quais foi contratada, a fim de justificar o
recebimento dos valores cobrados, especialmente diante da
negativa da ré quanto a conclusio e adequagio delas. Onus
do qual a autora ndo se desincumbiu, pois no momento de
especificacdo de provas, requereu o julgamento antecipado
da lide. Aplicagdo do art. 373, inciso I, do CPC. Precedente
desta Corte. Sentenca mantida.

Recurso nao provido, elevando-se a verba honoraria.

Trata-se de apelagdo de sentenga (fls. 265/266) que julgou
improcedente a ag¢do de cobranga', ajuizada por Nova Geracido Montagens
Industriais Ltda. em face de Consorcio CTCBR3, condenando a autora ao
pagamento das custas, das despesas processuais e dos honorarios advocaticios,

fixados em 10% do valor atualizado da causa.

Na peticdo inicial, a autora narra que as partes celebraram dois
contratos (n° 052 e 056), pelos quais a autora montou reservatorio de incéndio (n°
052) e dois reservatérios de agua (n° 056), sendo que apenas o segundo foi
integralmente adimplido pela ré. Requer a condenagdo da ré ao pagamento de R$
249.882,67 (duzentos e quarenta e nove mil, oitocentos e oitenta e dois reais e

sessenta e sete centavos).

Citada, a ré apresentou contestagdo a fls. 123/146, na qual aduz,

em suma, que nao houve simples inadimplemento de sua parte, mas

I Valor da causa: R$ 249.882,67, em agosto de 2023. Sentenca disponibilizada no DJE de
06/06/2024.
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descumprimento das obrigacdes contratuais pela autora, como o atraso na entrega da
obra, na apresentacdo de documentos e a incompletude e falhas nas entregas, o que
justifica a retencdo de parte do valor que seria pago. Requer a improcedéncia da

acgao.
A autora apresentou réplica a fls. 231/240.
Sobreveio a r. sentenga de improcedéncia da agao.

A autora apelou reiterando os argumentos expostos na peticdo

inicial, requerendo a reforma da sentenga, com a consequente procedéncia da agao.
O recurso foi respondido.

Ambas as partes manifestaram oposi¢ao ao julgamento virtual (fls.

313 e 315).
E o relatério.

A autora e a ré firmaram contratos para a instalacdo de reservatdrio
de incéndio e dois reservatorios de agua (contratos n° 052 e n° 056). A autora afirma
ter adimplido suas prestacdes e nao ter sido integralmente paga, enquanto a ré
argumenta que diversos inadimplementos contratuais justificam a retengao do valor

cobrado pela autora.

Nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
cabia a autora a comprovagdo da realizacao integral e adequada das obras para as
quais foi contratada, para justificar o recebimento dos valores cobrados,
especialmente diante da negativa da ré quanto a conclusdo e adequacao delas. A

autora, porém, nao se desincumbiu de seu 6nus.

A ré comprovou, por meio de trocas de mensagens (fls. 208/223),
a ocorréncia de diversas falhas na prestacdo dos servigos pela autora, como a demora
na realizacdo das obras (fls. 208, 210/211 e 215), o descumprimento de critérios
técnicos de qualidade (fls. 221) e até mesmo falha no cadastramento de funcionario

perante os o6rgdos de certificagdo (fls. 219).
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A autora, que, registre-se, era a responsavel por realizar as
medigdes usadas como base para a mensurar 0os pagamentos a serem realizados
conforme o avango da obra (clausulas 8.1 a 8.9 do contrato 052 fls. 14/16 e clausulas
6.1 a 6.11 do contrato 056 fls. 34/35), ndo comprovou minimamente a realizacdo de
suas obrigacgdes contratuais. Na realidade, juntou um tUnico relatério de medicao, que
indica a realizacdo de tdo somente 20% da instalacdo do reservatério de incéndio de
560m? (fls. 78). Nao houve a juntada de mais nenhum relatério de medicdo que
comprovasse a realiza¢do da obra e, intimada a produzir provas, a autora requereu o

julgamento antecipado da lide (fls. 250).

E nem se diga que o e-mail de fls. 75, de 09/06/2022, significa a
aceitacao da entrega da obra pela ré. Na realidade, cuida-se tdo somente da aceitagdo
da proposta de medidas que seriam tomadas para tentar corrigir a prestacdo de
servigos defeituosa por parte da autora, o que, conforme e-mail posterior

(28/06/2022 - fIs. 221), ndo se concretizou a contento.

Dessa maneira, aplica-se ao caso o disposto no artigo 476 do
Codigo Civil: “Nos contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de cumprida
a sua obrigacdo, pode exigir o implemento da do outro”. Portanto, inadimplente a

autora, ndo pode exigir da ré suas contraprestagdes.
A proposito, segue precedente desta Corte:

“APELACAO. Prestacdo de servicos de construcdo.
Ac¢do de cobranca. Improcedéncia. Excegdo de contrato ndo cumprido.
Recurso do autor. Auséncia de concessdo de prazo para alegagoes
finais. Cerceamento de defesa ndo configurado. Prejuizo ndo
demonstrado. Precedentes. Exceg¢do de contrato ndo cumprido
corretamente reconhecida em senten¢a. Contrato que expressamente
imputou ao apelante a obrigagdo de efetuar os pagamentos devidos aos
trabalhadores. Incontroverso descumprimento. Impossibilidade de
exigéncia do cumprimento da obrigagcdo da contraparte. RECURSO
DESPROVIDO”. (TJSP; Apelagcdo Civel 1001763-06.2017.8.26.0137;
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Relator (a): Celina Dietrich Trigueiros; Orgdo Julgador: 34° Camara
de Direito Privado; Foro de Cerquilho - Vara Unica; Data do
Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024).

Nesse contexto, de rigor a manutencdo do decreto de

improcedéncia da agdo.

Posto isso, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

Em ateng¢do ao artigo 85, §§ 1°e 11, do Cédigo de Processo Civil,

majoram-se os honorarios devidos pela autora apelante para 15% do valor atualizado
da causa.

EDUARDO GESSE

Relator
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