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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2171028-65.2024.8.26.0000, c}a Comarca de S3o Paulo, em que ¢ agravante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, ¢ agravada TATIANE GOMES RIBEIRO DA
SILVA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente), EMERSON SUMARIVA JUNIOR E ERICKSON GAVAZZA
MARQUES.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.
JOAO BATISTA VILHENA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVANTE: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A
AGRAVADO: TATIANE GOMES RIBEIRO DA SILVA

VOTO n° 208.388

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — CIRURGIAS POS
REALIZACAO DE BARIATRICA — Concessio de antecipagdo
de tutela para realizagdo de imediato de diversas cirurgias
reparadoras apds o procedimento baridtrico — Pretensdo
deduzida pela operadora de saude no sentido da revogacdo da
tutela - Laudo médico apresentado nos autos que ndo revela
urgéncia na realizagdo das cirurgias almejadas — Caso de
aguardar-se produgdo de prova pericial ja deferida, com os
debates que existirdo entre as partes para oportunamente definir-
se a melhor solugdo para o litigio — Auséncia dos requisitos do
art. 300, do CPC.

Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo de fls.
61, dos autos de origem, que assim deliberou: “Considerando os elementos dos autos,
especialmente o laudo médico de fls. 45/46, o parecer do NATJUS de fls. 59/60 e o teor
das Stimulas 97 e 102 do E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, DEFIRO A
TUTELA DE URGENCIA para determinar a ré que, no prazo de até quinze dias, sob pena
de multa diaria de quinhentos reais, até¢ o limite de cinquenta mil reais, autorize e forneca o
necessario para a realizacdo das cirurgias pretendidas pela autora , com a utilizagdo de
materiais € insumos com as marcas que a ré fornecer, desde que de qualidade equivalente
aos das marcas pretendidas pela autora.”

Sustenta a agravante, em sintese, que a agravada, portadora de obesidade
moérbida, submeteu-se a cirurgia de redugdo do estdmago, requerendo entdo cobertura para
procedimentos reparatdrios pos-cirurgicos. Contudo, entende que os procedimentos de
natureza estética ndo estdo acobertados pelos planos de saude, conforme art. 10°, inc. I, da
Lei n° 9.656/98, regulado pela Resolucdo Normativa ANS n°® 465/2021, em seu art. 17,
paragrafo unico, inc. II, e assevera existir questdo controvertida sobre a natureza das
cirurgias indicadas, no sentido de serem estéticas ou reparadoras, e, desse modo, o
cumprimento da tutela, antes da realizacdo da prova pericial, acarretard prejuizo ao direito
de defesa.

Aduz nao estarem presentes os requisitos delineados no art. 300, do
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Cddigo de Processo Civil, considerando que os procedimentos sdo de carater eletivo, ndo
havendo indicagdo de urgéncia/emergéncia, bem como a possibilidade de irreversibilidade
da medida.

Requer a revogacao da tutela até que se realize prova pericial.

Efeito suspensivo concedido a fls. 48.

Contraminuta esta a fls. 52/64.

E O RELATORIO.

Tem razdo a agravante.

De fato, o caso sob andlise ndo envolve urgéncia, tratando-se na espécie
de cirurgias eletivas, que poderdo ser, se o caso, agendadas posteriormente.

Nao obstante o relatorio médico de fls. 45/46, dos autos de origem,
referir que os procedimentos ali prescritos a agravada, como desdobramentos da cirurgia
bariatrica por ela realizada, seriam de natureza reparadora, ha, de fato, necessidade de
instrucdo do processo para que a questao possa receber melhor analise, ficando aqui
destacada a pretensdao de producdo de prova pericial deduzida pela agravante para fins da
real apuragdo do carater reparador ou estético dos procedimentos em destaque, producao de
prova, alids, ja deferida em primeiro grau, conforme decisdo de fls. 179/181, dos autos de
origem.

Nesses termos, DOU PROVIMENTO ao recurso.

JOAO BATISTA VILHENA
Relator
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