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Registro: 2025.0000352701
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2318306-70.2024.8.26.0000, da Comarca de Cubatdo, em que ¢ agravante TINTAS
TUBARAO, ¢ agravado ROQUE BARBOSA DOS SANTOS.

ACORDAM, em 29* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso na parte
ndo prejudicada. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E MARIO DACCACHE.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

RELATOR
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.754

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2318306-70.2024.8.26.0000
COMARCA: CUBATAO (1* VARA)

AGRAVANTE: TINTAS TUBARAO (MARCELO DE SOUZA - EPP)
AGRAVADA: ROQUE BARBOSA DOS SANTOS

JUIZ DE PRIMEIRO GRAU: RODRIGO DE MOURA JACOB

PROCESSUAL CIVIL - Edificagdo - Danos a imével lindeiro -
Acdo de obrigagdo de fazer cumulada com indenizagdo por
danos materiais e morais julgada procedente - Fase de
cumprimento da sentenca no tocante a obrigagdo de pagar
quantia certa (indenizagdo por danos morais e honorarios de
sucumbéncia) e a obrigagdo de fazer - Auséncia de
inconformismo quanto a conversdo, de oficio, da obrigacdo de
fazer em perdas e danos - Decisdo de primeiro grau que conclui
ser necessaria somente a retificagdo do débito relativo as perdas
e danos e que determina a apresentagdo de novo calculo pelo
exequente - Agravo interposto pela executada - Juizo de primeiro
grau que deixou de dar cumprimento ao acérddo que julgou
anterior agravo de instrumento no qual foram estabelecidas
diversas diretrizes para apuragdo do valor devido a titulo de
indenizagdo por danos morais e honorarios de sucumbéncia -
Execugédo do débito referente as perdas e danos iniciada de
oficio pelo juizo de origem, com intimagdo da executada para
pagamento, antes de o exequente apontar o valor que entendia
ser devido - Afronta a legislagao processual e aos principios do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa -
Anulagdo, de oficio, da decisdo que concluiu ter cumprido as
determinagbes deste Tribunal e que deu inicio, de oficio, a
execugao das perdas e danos, bem como dos atos processuais
subsequentes (exceto as autorizagbes de levantamento dos
valores depositados nos autos e incontroversos) - Pretensdo de
obter a condenagéo do exequente na penas por litigancia de ma-
fé - Rejeicdo - Demais pedidos prejudicados - Agravo desprovido
na parte n&o prejudicada

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo (fls. 415/416 de origem, complementada pela de fl. 437
proferida em sede de embargos de declaracdo) que concluiu que o
débito deve ser retificado somente em relagdo ao valor das perdas e
danos e determinou seja apresentado pelo exequente “cdlculo com juros e

~ . . ~ . ~ 2
corregdo desde maio/24, pois ndo houve qualquer permissdo de parcelamento de sua parte’".

Recorre a executada alegando, em resumo, que i)
efetuou no prazo legal o depdsito judicial do valor referente a
indenizagdo por danos morais € aos honorarios de sucumbéncia fixados
no titulo que ora se executa, o que afasta a incidéncia das penalidades
do artigo 523 do Codigo de Processo Civil, ii) o pagamento de tais

honorarios foi calculado “de acordo com a determinagdo judicial”, pOiS “jd houve
decisdo e concordancia do agravado quanto ao valor dos honordrios sem a inser¢do de juros, e em
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atendimento da decisdo deste Egrégio T ribunal”, lll) no tocante a obrigagﬁo de fazer
convertida em perdas e danos, os valores estdo sendo depositados de
forma parcelada, sendo que o deposito de 30% do total devido a esse
titulo (R$ 134000,00) foi1 feito “ro prazo legal de 15 dias a que alude o Art. 523 do
cpc”, de modo que a correcdo monetaria, 0S juros € as “demais cominagdes
legais” devem incidir sobre o saldo devedor (R$ 93.800,00), nos termos
do § 2° do artigo 523 do Codigo de Processo Civil, e iv) o exequente,
causando tumulto processual, insiste em cobrar valores nao condizentes
com o titulo executivo judicial, pois sobre o valor das perdas e danos

“insere correcio desde fev.201 8”, além de incluir no débito “r$ 32.000,00 de aluguel, e
ainda honorarios de 10% no valor de R$ 27.053,59 - sem informar a base de calculo desses

honordrios, ja que houve pagamento do valor no prazo legal”. Pede o provimento do
recurso para que a) seja determinada a incidéncia de juros e correcao
monetaria sobre R$ 93.800,00, saldo remanescente do valor devido a
titulo de perdas e danos, sem a incidéncia das penalidades do artigo 523
do CédlgO de Processo ClVll, “tendo em vista a concorddncia com o parcelamento’
ou, em carater sucessivo, que tais penalidades incidam somente sobre o
mencionado saldo, b) seja “declarado quitado o valor dos honordrios de sucumbéncia e o
dano moral depositado no prazo legal nas fls. 537 e C) haja condenag:ﬁo do exequente
nas penas por litigdncia de ma-f¢é.

O pedido liminar foi parcialmente deferido pelo
relator para “suspender os efeitos da decisdo recorrida, ficando, por consequéncia, obstado o

andamento do feito de origem até o pronunciamento da turma julgadora” (ﬂ 24)

O agravado apresentou resposta (fls. 31/37), com
pedido de condenagdo da agravante nas penas por litigdncia de ma-f¢.

E o relatoério.

Nos autos do incidente de cumprimento da sentenca
que julgou procedente a agdo de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizacdo por danos materiais € morais proposta pelo agravado (fls.

54/66 de origem), iniciado por este para requerer “I - 4 intimagdo da executada
para o cumprimento da obrigagdo de fazer a que foi condenada consistente em realizar os servigos
descriminado as fls. 541/542, inclusive com a execugdo de 25 estacas mega de 13,00 metros de
profundidade no prazo de 60 dias, sob pena de conversdo em perdas e danos no valor de R$
134.000,00 (fevereiro/2018) conforme apurado no laudo (fls.484/543). II - O pagamento do valor de
aluguel pelo prazo necessario que o autor fique fora do imovel pelo valor de mercado para um
imovel nas mesmas condicoes. Il - O Pagamento da indenizagdo por dano moral e honorarios de

sucumbéncia arbitrados no valor de R$ 39.483,20”, foi proferida a decisao recorrida
nos seguintes termos: “Vistos. Sem razéo o devedor, pois o parcelamento que ele pretende
fazer ndo se aplica ao cumprimento de sentenga, como expressamente consta no artigo 916, § 7° do

CPC, portanto, desde a intimagdo em maio/24 ele esta inadimplente. Os juros do dano moral teve
como termo inicial a citagdo conforme confirmado pelo Tribunal de Justica, portanto, com o
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devedor ndo se insurgiu oportunamente para aplica¢do da sumula 362, prevalece o que consta no
titulo judicial. Em relagdo ao aluguel foi apresentado o valor de mercado de R$ 1.800,00,
entretanto, o credor ndo comprovou que pagou aluguel, portanto, a sentenga foi clara ao dispor que
o devedor deveria arcar como aluguel, mas evidentemente se comprovado que houve um contrato de
aluguel. Assim, os juros e correg¢do das perdas e danos tem inicio a partir da intimagdo de maio/24.
Portanto, o unico ponto a ser retificado diz respeito ao valor das perdas e danos, motivo pelo qual
intimo o credor para que apresente o calculo com juros e corre¢do desde maio/24, pois ndo houve

qualquer permissdo de parcelamento de sua parte”.

O recurso ndo comporta acolhimento na parte ndo
prejudicada.

Anteriormente ao presente recurso, foi interposto
pelo exequente o agravo de instrumento n°® 2097566-12.2023.8.26.0000
contra a decisdo que acolheu em parte a impugnacdo ao cumprimento
de sentenca oposta pela aqui agravante, condenando-o ao pagamento de
honorarios advocaticios de sucumbéncia (fls. 101/102 de origem,
complementada pela decisao de fl. 116 proferida em sede de embargos
de declaragao).

Em julgamento realizado no dia 20 de outubro de
2023, esta Camara deu provimento ao recurso na parte nao prejudicada,
com determinacao (fls. 226/235 de origem), estando a ementa assim
redigida:

“PROCESSUAL CIVIL - Edificagdo - Danos a imovel lindeiro -
Acdo de obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos
materiais e morais julgada procedente - Fase de cumprimento da
sentenca no tocante a obrigacdo de pagar quantia certa e ad
obrigagdo de fazer - Decisdo de primeiro grau que acolhe em parte
impugnag¢do ao cumprimento de sentenga e condena o exequente
ao pagamento de honordrios advocaticios de sucumbéncia -
Agravo por ele interposto - Decisdo que ndo estd em harmonia
com o titulo executivo judicial que deferiu pedido de abatimento de
quantia paga pela executada do “valor apurado para o conserto
do imovel” (obrigagdo de fazer) e determinou a incidéncia de juros
sobre o valor da indenizagdo por danos morais a partir da citagdo
- Acolhimento parcial da impugnac¢do precipitado em razdo da
auséncia _de apreciacdo pelo juizo de origem acerca da
possibilidade de incidéncia de correcdo monetaria e de juros sobre
o valor dos honordrios de sucumbéncia arbitrados no titulo
executivo e das questoes ventiladas pelas partes no tocante ao
cumprimento da obrigacdo de fazer - Necessidade de que o juizo
de primeiro grau se pronuncie acerca de tais matérias, bem como
acerca da possibilidade de se instaurar o mesmo incidente para
exigir o cumprimento de obrigacoes de naturezas diversas
(obrigacdo de pagar e obrigacdo de fazer), antes de julgar a
impugnacdo - Acolhimento parcial da impugnacdo afastado -
Pretensdo do exequente de fazer constar da decisio que é
beneficiario da justica gratuita prejudicada - Agravo provido na

~ . . . ~
parte ndo prejudicada, com determinagdo
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Concluiu na ocasido a turma julgadora que “Em suma, ¢
caso de se dar provimento ao recurso para afastar a determinagdo de abatimento de RS 9.000,00 do
valor da indenizagdo por danos morais e reconhecer que sobre o valor da indenizagcdo por danos
morais devera incidir corre¢do monetdria, pela tabela deste Tribunal, desde o arbitramento
(28.3.2019) e juros de mora de 1% ao més a partir da citagdo (15.8.2015), ficando determinado que
i) o juizo de origem intime as partes para que se manifestem, nos termos do artigo 10 do Codigo de
Processo Civil, acerca da possibilidade de o incidente estar voltado a obter o cumprimento da
obrigacdo de pagar quantia certa e da obrigacdo de fazer imposta a executada no titulo que ora se
executa, ii) o juizo de origem se pronuncie, a luz dos artigos 523 a 527, 536 a 537 e 780, todos do
Codigo de Processo, acerca de tal matéria (possibilidade de ser exigido no mesmo incidente o
cumprimento de obrigagoes de naturezas diversas), bem como da possibilidade de incidir corregdo
monetdria e juros de mora sobre o valor dos honordrios de sucumbéncia arbitrados no titulo que
ora se executa, determinando entdo a intimagdo do exequente para que apresente nova planilha de
deébito nos autos de origem em harmonia com o que for decidido acerca dos honordrios de
sucumbéncia (incidéncia ou ndo de corre¢do monetaria e de juros) e com que estd sendo aqui
decidido quanto ao valor da indeniza¢do por danos morais, observando que os valores devem ser
atualizados pelo exequente somente até a data em que o incidente de origem foi iniciado (5 de
outubro de 2022), a fim de que seja possivel apurar se realmente houve cobranca em excesso
quando da instauragdo do incidente, iii) seja, na sequéncia, determinada pelo juizo de origem a
intimagdo da executada para que se manifeste acerca do novo cdlculo a ser apresentado pelo
exequente e, apos, iv) seja julgada a impugnagdo ao cumprimento de sentenca pelo juizo de origem,
oportunidade em que devera apreciar a) se houve cobranga em excesso no inicio do incidente de
origem, b) se é possivel aplicar as penalidades do artigo 523, § 1° do Codigo de Processo Civil,
considerando o depdsito de fls. 52/53 de origem efetuado pela executada, ¢) as questoes ventiladas
pelas partes acerca do cumprimento da obrigacdo de fazer (quais sejam, forma de contagem do
prazo para o cumprimento da obrigacdo de fazer - dias uteis ou corridos -, decurso do prazo para o
cumprimento da obrigacdo de fazer e concessdo de prazo complementar para o cumprimento da
obrigacgdo de fazer em razdo de o exequente estar, supostamente, impedindo seu cumprimento, bem
como a necessidade de “acompanhamento de oficial de justica para que o exequente permita a
execugdo da obra”), na hipotese de ter entendido em decisdo anterior ser possivel exigir o
cumprimento _da_obrigacdo de pagar e da obrigacdo de fazer no _mesmo _incidente e d) a
possibilidade de a executada efetuar o levantamento de eventual quantia eventualmente depositada
a maior.

Diante da necessidade de se dar atendimento as diretrizes
supramencionadas, suprindo-se as omissoes existentes nos autos de origem, fica, por consequéncia
logica, afastado o acolhimento parcial da impugnagdo ao cumprimento de sentenca e, portanto, a
condenacgdo do exequente ao pagamento de honorarios de sucumbéncia fixados em razdo de tal
acolhimento.

Prejudicada, portanto, a andlise do inconformismo de ndo constar da
decisdo agravada que o executado é beneficiario da gratuidade judiciaria.

Fica, ainda, mantida a liminar de fls. 154 concedida nesta instancia para
obstar o levantamento pelas partes da quantia depositada nos autos até que o juizo de origem julgue
novamente a impugnagdo oposta pela executada e se pronuncie acerca do pedido de levantamento

. . . 2
formulado pela executada, nos termos das supramencionadas diretrizes .

Noticiado o julgamento do supramencionado agravo
nos autos de origem, oportunidade em que o juizo de primeiro grau
deveria dar atendimento as determinag¢des e diretrizes contidas no
acorddo, acima transcritas, foi proferida a decisdo de fls. 248/249 de

origem nos seguintes termos: “Vistos. O proprio requerido em sua defesa alegou que o
valor de R$ 9.000,00 foi pago para fazer as reformas, inclusive, no acorddo de fls. 682 constou que
“Consta da peti¢do inicial que a obra realizada pelo réu ndo se mostrava regular, tendo sido
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embargada pela prefeitura, e que em razdo dos danos causados o réu efetuou o pagamento de R$
9.000.,00 para que fossem efetuados alguns reparados.” (g.n) Realmente houve equivoco na decisdo
de fls. 101/102, pois o abatimento terd ser feito no valor do reparo ou das perdas e danos e ndo no
valor do dano moral Com rela¢do aos juros do dano moral deverdo incidir desde a citagdo,
conforme consta no titulo (...) Com relacdo a obrigagdo de fazer como ndo houve cumprimento no
prazo, converteu-se em perdas e danos, portanto, tramitard nesse incidente, portanto, ndo poderd o

impugnante (Tintas Tubardo) levantar qualquer valor” .

Ou seja, o magistrado de origem ndo deu
atendimento as determinagdes contidas no acordao proferido nos autos
do agravo de instrumento n° 2097566-12.2023.8.26.0000 e tampouco
seguiu as diretrizes ali estabelecidas, limitando-se a determinar, de
oficio, a conversdo da obrigacdo de fazer em perdas e danos a “wramitar

. . 99
nesse incidente .

Apesar de alertado pelo exequente acerca das
determinagdes constantes no mencionado acordao (fls. 259/264 de

origem), concluiu o juizo de origem que “a impugnacdo ja foi julgada e o Tribunal
de Justi¢a apreciou em sede de agravo e os pontos que estavam em aberto, segundo o agravo, foram
Jja fixados as fls. 248/249, portanto, é fato inquestionavel que a obrigagdo de fazer foi convertida em

perdas e danos”, sendo entdo determinada, também de oficio, a intimacao
da executada para “pagar o devido em 15 dias, ndo o fazendo caberd ao credor apresentar o
valor atualizado do débito e pleitear o que de direito”’ (ﬂ 265 de origem).

Tiveram inicio entdo diversas discussoes acerca dos
valores devidos, tais como, o que foi ou nao pago dentro do prazo legal,
aplicacao ou ndo das penas do artigo 523 do Codigo de Processo Civil,
o valor do débito relativo as perdas e danos, possibilidade ou nao do
pagamento parcelado de tal quantia, causando verdadeiro tumulto
processual, o que ndo se pode admitir.

Feitos tais esclarecimentos, passa-se a andlise do
mérito recursal, o que enseja a necessidade de apontar, mais uma vez, as
diretrizes a serem imediatamente adotadas pelo juizo de primeiro grau
a fim de que seja restabelecida a ordem no feito de origem, pondo fim
ao tumulto processual.

Nao se desconhece que constou do acordao
proferido nos autos do agravo de  instrumento  n°
2097566-12.2023.8.26.0000, dentre outras determinagdes, que o juizo

de origem intimasse as partes para que se manifestassem, “nos termos do
artigo 10 do Cédigo de Processo Civil, acerca da possibilidade de o incidente estar voltado a obter
o cumprimento da obriga¢do de pagar quantia certa e da obrigagdo de fazer imposta a executada no

titulo que ora se executa’ € que, na sequéncia, NS pronunciassem, “4 luz dos artigos
523 a 527, 536 a 537 e 780, todos do Codigo de Processo, acerca de tal matéria (possibilidade de

.. . . . . ~ . 29
ser exigido no mesmo incidente o cumprimento de obrigagoes de naturezas diversas) bem
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como sobre “as questoes ventiladas pelas partes acerca do cumprimento da obrigagdo de fazer
(quais sejam, forma de contagem do prazo para o cumprimento da obrigacdo de fazer - dias uteis ou
corridos -, decurso do prazo para o cumprimento da obrigacdo de fazer e concessdo de prazo
complementar para o cumprimento da obrigacdo de fazer em razdo de o exequente estar,
supostamente, impedindo seu cumprimento, bem como a necessidade de “acompanhamento de
oficial de justica para que o exequente permita a execugdo da obra”), na hipotese de ter entendido
em_decisdo anterior ser possivel exigir o cumprimento da obrigacdo de pagar e da obrigacdo de

.. 99
fazer no mesmo incidente .

Tais determinacdes estdo, no entanto, prejudicadas
uma vez que as partes nao se insurgiram contra a decisdo de fls.
248/249 de origem que converteu a obrigacdo de fazer em perdas e
danos e determinou sua “tramitagdo” no incidente de origem, estando
tais matérias atingidas pela preclusao consumativa.

Por outro lado, ao determinar, de oficio, a intimacgao
da executada para pagamento do valor relativo as perdas e danos no
incidente de origem (decisdao de fl. 265 de origem), o magistrado de
primeiro grau deu inicio, por consequéncia logica, a um novo incidente
dentro de outro que j& estava em fase avangada e que estava voltado a
executar capitulos diversos do titulo executivo judicial (quais sejam, as
quantias devidas a titulo de indeniza¢do por danos morais e de
honorarios de sucumbéncia arbitrados na fase de conhecimento).

Diante disso, e para evitar novo tumulto processual,
faz-se necessario fragmentar o incidente de origem em duas partes para
que sejam examinadas como se fossem 2 (dois) incidentes separados, ja
que a execucdo de uma parte do titulo executivo judicial difere da outra,
especialmente no tocante a data de intimagdo para pagamento, ao prazo
para apresentacdo de impugnacdo e ao termo inicial de eventual
aplicacao das penalidades do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil.

Passa-se, entdo, ao exame da primeira parte do
incidente de origem: execu¢do do valor devido a titulo de indenizacao
por danos morais e de honorarios de sucumbéncia fixados na fase de
conhecimento.

O acordao proferido nos autos do agravo de
instrumento n°® 2097566-12.2023.8.26.0000 afastou a determinacao de
abatimento de R$ 9.000,00 do valor da indenizagdo por danos morais e
reconheceu que sobre o valor de tal indenizacdo deverdo incidir
corre¢ao monetaria, pela tabela deste Tribunal, desde o arbitramento
(28.3.2019), e juros de mora de 1% ao més a partir da citacdo
(15.8.2015).

Além disso, afastou o acolhimento parcial da
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impugnacao ao cumprimento de sentenga e determinou que o juizo de

origem S€ pronunciasse acerca “da possibilidade de incidir corre¢do monetdria e juros
de mora sobre o valor dos honordrios de sucumbéncia arbitrados no titulo que ora se executa,
determinando entio a intimacdo do exequente para que apresente nova planilha de débito nos
autos de origem em_harmonia com o que for decidido acerca dos honordrios de sucumbéncia
(incidéncia ou ndo de correg¢do monetdria e de juros) e com que estd sendo aqui decidido quanto
ao valor da indenizacdo por danos morais, observando que os valores devem ser atualizados pelo
exequente somente até a data em que o incidente de origem foi iniciado (5 de outubro de 2022), a
fim de que seja possivel apurar se realmente houve cobranca em excesso quando da instauracdo do

incidente”, que, na sequéncia, determinasse “a intimagdo da executada para que se

manifeste acerca do novo cdlculo a ser apresentado pelo exequente” €, por ﬁltimo,
promovesse novo julgamento da impugnacdo ao cumprimento de

sentenca de fls. 46/50 de origem, apreciando “a) se houve cobranga em excesso no
inicio do incidente de origem, b) se ¢é possivel aplicar as penalidades do artigo 523, § 1°, do Codigo

de Processo Civil, considerando o depdsito de fls. 52/53 de origem efetuado pela executada”, bem
como a possibilidade de a executada efetuar o levantamento de eventual
quantia eventualmente depositada a maior.

Ao contrario do que consta da decisdo de fl. 265 de
origem, as supramencionadas determinagdes e diretrizes ndo foram
observadas pelo juizo de primeiro grau, que se limitou a converter, de
oficio, a obrigagdo de fazer em perdas e danos (determinacdo que nao
constou do acérdao), estando equivocada a conclusao de que ja houve
julgamento da impugna¢do ao cumprimento de sentenca de fls. 46/50 de
origem, inclusive por este Tribunal, e de que “fixou” a fls. 248/249 os
pontos “em aberto” apontados no acérdao.

Nao prospera, portanto, a alegacdo trazida nas razoes

de agravo no sentido de que “jd houve decisdo e concordancia do agravado quanto ao
valor dos honordrios sem a inser¢do de juros, e em atendimento da decisdo deste Egrégio

Tribunal”’.

Diante desse contexto, devera o juizo de primeiro
grau dar atendimento as determinagdes e diretrizes contidas no acordao
proferido nos autos do agravo de  instrumento n°
2097566-12.2023.8.26.0000 (fls. 226/235 de origem) e acima
reproduzidas, ficando prejudicado o exame da pretensdo recursal
voltada a obter o reconhecimento de que foi “quitado o valor dos honordrios de

sucumbéncia e o dano moral depositado no prazo legal nas fls. 537,

Passa-se a andlise da segunda parte do incidente de
origem: execuc¢do do valor relativo as perdas e danos.

O MM. Juiz de primeiro grau converteu, de oficio, a
obrigacdo de fazer em perdas e danos, observando que sua “tramita¢ao”
se daria no incidente de origem e, na sequéncia, determinou, também de
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oficio, que a executada efetuasse, no prazo de 15 (quinze) dias, o
pagamento do débitO, sob pena de 0 “credor apresentar o valor atualizado do débito
e pleitear o que de direito”’ (ﬂS 248/249 ¢ 265 de OI'ing).

Ou seja, além de o juizo de origem dar inicio, de
oficio, ao cumprimento do titulo executivo judicial no tocante ao valor
das perdas e danos, a executada foi intimada a pagar o débito antes de o
exequente apresentar o calculo do valor que entendia ser devido a titulo
de perdas e danos, o que esta em afronta a legislagdo processual e aos
principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.

O inicio da execucdo do valor relativo as perdas e
danos (apontado no titulo que ora se executa) deveria observar o rito
previsto nos artigos 523 e seguintes do Cdodigo de Processo Civil, ndo
sendo admissivel que tal execucdo seja iniciada de oficio pelo
magistrado.

Primeiro porque “o cumprimento definitivo da senten¢a far-se-da a
requerimento do exequente” (artigo 523, “caput”, do CédlgO de Processo ClVll)
e segundo porque, no momento em que a executada foi intimada para
pagar o débito, o exequente sequer havia indicado o valor que entendia
ser devido a titulo de perdas e danos.

Apo6s converter a obrigagdo de fazer em perdas e
danos, o exequente deveria ter sido intimado a fim de que se
manifestasse acerca do interesse em iniciar o cumprimento do titulo
executivo judicial em relacdo a tal matéria, indicando o valor que
entendia ser devido, para somente depois a executada ser intimada para
pagar o débito ou impugna-lo.

A circunstincia de o magistrado de origem ter
determinado que a “conversao em perdas e danos tramitaria no
incidente de origem”, fazendo com que um novo cumprimento de
sentenca fosse instaurando dentro de outro que, repita-se, estava em fase
adiantada em relagdo a execucdo de outros capitulos do titulo judicial,
ndo autoriza a inobservancia do rito estabelecido na legislacao
processual no tocante ao valor que serd cobrado no novo incidente de
cumprimento de sentenca.

Diante desse contexto, e considerando que a
nulidade insanavel ndo convalesce pelo decurso do tempo, podendo ser
alegada a qualquer tempo e grau de jurisdi¢gdo ou, até mesmo, ser
reconhecida de oficio, ¢ caso, preservada a convicgdo do MM. Juiz de
primeiro grau, de se anular, de oficio, a decisdo de fl. 265 de origem e
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de todos os atos processuais subsequentes (a excecao das autorizagdes
de levantamento das quantias depositadas e incontroversas - fls. 476 e
490 de origem - a fim de se evitar novo tumulto processual), ficando
determinado que o juizo de primeiro grau promova a intimac¢do do
exequente para que se manifeste acerca do interesse em dar inicio ao
cumprimento do titulo executivo judicial em relagdo ao valor das perdas
e danos, indicando, em caso positivo, a quantia que entende devida
(observando os paramentos indicados no titulo executivo judicial) e
juntando planilha de céalculo exclusivo para tal débito, seguindo dai em
diante o rito estabelecido no artigo 523 “caput” e seguintes do Codigo
de Processo Civil no tocante a nova parte do cumprimento de sentenca.

Considerando a anulag¢do, de oficio, da segunda
parte do incidente de origem (execu¢ao do valor referente as perdas e
danos), fica prejudicado o exame da pretensao recursal voltada a obter o
reconhecimento da incidéncia de juros e corre¢do monetaria sobre R$
93.800,00, saldo remanescente do valor que seria devido a titulo de
perdas e danos, sem a incidéncia das penalidades do artigo 523 do
Cédigo de Processo Civil, ou, em carater sucessivo, com a incidéncia de
tais penalidades somente sobre o mencionado saldo.

Passa-se a analise da unica controvérsia recursal nao
prejudicada, qual seja, o pedido de condenagdo do exequente nas penas
por litigdncia de ma-fé, pretensdo também formulada em contraminuta
em desfavor da executada.

As questdes atinentes ao valor do débito relativo a
indenizacdo por danos morais € aos honorarios de sucumbéncia fixados
na fase de conhecimento e a incidéncia ou ndo das penalidades do artigo
523 do Coddigo de Processo Civil sobre tal quantia, ainda ndo estdo
estabilizadas, diante da necessidade de o juizo de primeiro grau dar
atendimento as determinagdes e diretrizes contidas no acordao proferido
nos autos do agravo de instrumento n° 2097566-12.2023.8.26.0000 ¢
aqui ratificadas.

Ao lado disso, descabe falar que o exequente insiste
em incluir a cobranca de valores nao condizentes com o titulo executivo
judicial em relacdo as perdas e danos, pois, conforme fundamentacao
acima, o cumprimento dessa parte do titulo que ora se executa foi
integralmente anulado, ja que sequer iniciado pelo exequente, ndo tendo
ele a oportunidade de apontar desde o inicio o valor que entendia ser
devido, em total afronta a legislagcdo processual.
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No mais, o tumulto processual no feito de origem
teve a contribuicdo de ambas as partes, ja que nao atentaram que os atos
processuais nao estavam em harmonia com a legisla¢ao processual e as
determinagdes e diretrizes contidas no supramencionado acérdao.

Diante desse contexto, conclui-se que nao esta
caracterizada a pratica de nenhuma das condutas descritas no artigo 80
do Coédigo de Processo Civil, razdo pela qual rejeita-se o pedido
formulado nas razdes de agravo e em contraminuta voltado a imposi¢ao
de sanc¢ao por litigancia de ma-fé.

Em resumo, € caso de se:

i) anular de oficio, a decisdo de fl. 265 de origem
(que concluiu ter sanado as omissdes apontadas por esta Camara em
julgamento de agravo anteriormente interposto e deu inicio, de oficio,
ao cumprimento do titulo executivo judicial em relacdo ao valor das
perdas e danos) e de todos os atos processuais subsequentes (a excecao
das autorizagdes de levantamento das quantias depositadas e
incontroversas - fls. 476 ¢ 490 de origem - a fim de se evitar novo
tumulto processual), ficando determinado que:

a) o juizo de primeiro grau dé imediato atendimento as
determinacdes e diretrizes contidas no acérdao proferido nos autos do
agravo de instrumento n°® 2097566-12.2023.8.26.0000 (fls. 226/235 de

origem), quais sejam: 1°) se pronuncie acerca “da possibilidade de incidir
corre¢do monetdria e juros de mora sobre o valor dos honordrios de sucumbéncia arbitrados no

titulo que ora se executa’, 2°) determine “a intimacéo do exequente para que apresente
nova planilha de débito nos autos de origem em harmonia com o que for decidido acerca dos
honordrios de sucumbéncia (incidéncia ou ndo de correcdo monetdria e de juros) e com que estd
sendo aqui decidido quanto ao valor da indenizagdo por danos morais, observando que os valores
devem ser atualizados pelo exequente somente até a data em que o incidente de origem foi iniciado
(5 de outubro de 2022), a fim de que seja possivel apurar se realmente houve cobranca em excesso

gquando da instauracdo do incidente”, 30) determine, na sequéncia, “a intimagdo da

executada para que se manifeste acerca do novo calculo a ser apresentado pelo exequente” € 40)
promova novo julgamento da impugnacao ao cumprimento de sentenca

de fls. 46/50 de origem, apreciando “a) se houve cobran¢a em excesso no inicio do
incidente de origem, b) se é possivel aplicar as penalidades do artigo 523, § 1° do Codigo de

Processo Civil, considerando o deposito de fls. 52/53 de origem efetuado pela executada”, bem

como a “possibilidade de a executada efetuar o levantamento de eventual quantia eventualmente
depositada a maior” a fls. 52/53 de origem.

b) paralelamente ao item “a”, o juizo de primeiro grau
deverd determinar a intimacdo do exequente para que se manifeste
acerca do interesse em dar inicio ao cumprimento do titulo executivo
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judicial em relagdo ao valor das perdas e danos, indicando, em caso
positivo, a quantia que entende devida (observando os paramentos
indicados no titulo executivo judicial) e juntando planilha de célculo
exclusivo para tal débito, seguindo dai em diante o rito estabelecido no
artigo 523 “caput” e nos artigos seguintes do Cdédigo de Processo Civil
no tocante a nova parte do cumprimento de sentenca que passara a ter
andamento no incidente de origem, conforme consta da decisao
irrecorrida de fls. 248/249 de origem.

ii) negar provimento a Unica parte do recurso nao
prejudicada pela anulagdo, de oficio, da decisao de fl. 265 de origem e
dos atos processuais e pela necessidade de o juizo de origem dar
atendimento as determinagdes e diretrizes contidas no acérdao proferido
nos autos do agravo de instrumento n° 2097566-12.2023.8.26.0000.

Em razdo dos diversos depositos judiciais (fls.
460/461, 470/472 e 481/483 de origem) e levantamentos realizados pelo
exequente (fls. 477/478 e 493/494 de origem), apds a estabilizagdo dos
valores devidos pela executada, cabera ao magistrado de origem apurar
se ja houve ou nao a quitagao dos débitos.

Por fim, fica determinado que, uma vez iniciado a
pedido do exequente o cumprimento do titulo executivo judicial
referente ao valor das perdas e danos, deverdo as partes a partir de entao
apresentar no feito de origem planilhas de calculo separadas, ou seja,
uma planilha referente a execugdo das perdas e danos e outra referente a
indenizagdo por danos morais € aos honorarios de sucumbéncia fixados
na fase de conhecimento, considerando que esta ultima estd em fase
mais adianta, conforme esclarecido na fundamentagao acima.

Ante o exposto, o voto ¢ no sentido de se anular, de
oficio e com determinacao, a decisdo de fl. 265 de origem e de todos os
atos processuais subsequentes (a excecdo das autorizagdes de
levantamento das quantias depositadas e incontroversas - fls. 476 e 490
de origem), ¢ de se negar provimento ao agravo na parte nao
prejudicada.

CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN
Relator
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