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Registro: 2025.0000351284

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdio Civel n°
1047341-62.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CARLOS
EDUARDO DIAS DE JESUS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Deram provimento em parte ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA MACHADO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 76411 (Processo Digital)

Apelagado n°® 1047341-62.2024.8.26.0002

Comarca: Santo Amaro (2% Vara Civel)

Apelante: CARLOS EDUARDO DIAS DE JESUS (JUSTICA GRATUITA)
Apelado: BANCO PAN S/A

Juiza sentenciante: Heloisa Assuncao Pereira Pandini

APELACAO - ACAO REVISIONAL - FINANCIAMENTO
VEICULAR - SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA -
RECURSO - JUROS REMUNERATORIOS - ABUSIVIDADE -
TAXAS CORRESPONDENTES AO DOBRO DAS MEDIAS DE
MERCADO, INDEMONSTRADA JUSTA CAUSA PARA TANTO -
PRECEDENTES DO STJ - CAPITALIZACAO - CABIMENTO -
TEORIA DO DUODECUPLO - SUMULA 541 DO STJ - DESPESAS
DE COBRANCA - LEGALIDADE - ARTIGOS 395 E 404 DO CC -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Cuida-se de apelo tirado contra a r. sentenca prolatada
de fls. 236/247, julgando a acéo parcialmente procedente para condenar
o réu a devolver ao autor o valor pago a titulo de tarifa de avaliacdo do
bem, com corregao da celebragao do contrato e juros de mora da citagao,
arcando o demandante com as custas, despesas processuais e honora-

rios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, de relatério adotado.

Nas razdoes recursais, o consumidor insiste na
abusividade dos juros remuneratorios e de sua capitalizagao, assim como
do repasse das despesas de cobranca, busca reforma, aguarda

provimento (fls. 254/264).
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Recurso tempestivo, livre de preparo.
Regularmente processado.
Contrarrazdes (fls. 268/324).
Houve remessa.
E O RELATORIO.
O recurso prospera em parte.
Trata-se de acido revisional de contrato de
financiamento veicular, estipulados juros remuneratorios mensais de 4%
a.m. e 60,04% a.a.
O STJ “tem considerado abusivas, diante do caso

concreto, taxas superiores a uma vez e meia, ao dobro ou ao triplo da

média”l.

| AgRg no AREsp 469333 / RS, j. 04/08/2016.
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Dito isso, entdao, no caso concreto, a abusividade esta
devidamente caracterizada, porquanto as meédias de mercado para a
modalidade e época da pactuacao, conforme apurado pelo Bacen, foram

de 1,91% a.m. e 25,43% a.a.

Forgcoso, assim, o recalculo da obrigagao, devolvendo-
se ao requerente o excesso pago, de forma simples, ausente pedido em
sentido diverso, com corregao a partir do desembolso e juros de mora da

citagdo, nos termos dos artigos 389 e 406 do CC.

Quanto a capitalizac&do, noutro giro, ndo se vislumbra
ilegalidade, na medida em que a Sumula 541 do STJ estabelece que a
divergéncia entre o duodécuplo da taxa mensal e a anual — claramente
verificavel na hipotese — é suficiente para autorizar a cobranca desta,

implicando, portanto, na sua admiss3o.

De mais a mais, o STF ja reconheceu a
constitucionalidade da MP n° 5.170-36/2001 no julgamento do RE

592.377/RS, nao se falando em aplicagdo da sua Sumula 121.

A proposito:
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“...) Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em
vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, é
licita a capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
prevista no ajuste. A previséo, no contrato bancario, de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranga da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial repetitivo
n. 973.827/RS). (...)” (STJ, AgRg no REsp n° 1.442.155/RS, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, 3% Turma, julgado em 08/05/2014).

Outrossim, ndo ha ilegalidade na clausula que prevé
que o devedor respondera por eventuais despesas de cobranca por

inadimpléncia, a luz do que dispdem os artigos 395 e 404 do CC.

A proposito:

APELACAO — CEDULA DE CREDITO BANCARIO — ACAO
REVISIONAL — IMPROCEDENCIA — INCONFORMISMO DO AUTOR
— REJEICAO — Caracterizada a relacdo de consumo, é admitida a
revisdo das taxas de juros remuneratorios em situagdées excepcionais,
quando ha abusividade capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - Art. 51, §1°0 do CDC — Precedente
qualificado (Tema 27, STJ) — Alegacdo genérica de juros excessivos -
Abusividade ndo configurada — Capitalizagdo — Legalidade —
Periodicidade inferior a anual permitida para contratos celebrados com
instituicbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional — Condi¢cbes
devidamente informadas em contrato, sendo suficiente que a taxa de
juros anual seja prevista em indice superior ao duodécuplo da mensal
— Sumulas 539 e 541 do STJ — Inexisténcia de abusividade, em tese,
da clausula que prevé obrigagdo do devedor em responder por
eventuais despesas de cobrangas e honorarios advocaticios

extrajudiciais, em caso de mora - Sentenga mantida — NEGARAM
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PROVIMENTO AO RECURSO.

(TJSP;  Apelacdo Civel 1025785-35.2023.8.26.0003; Relator (a):
Alexandre Coelho; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma | (Direito Privado 2); Foro Regional Il -
Jabaquara - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 21/03/2025; Data de
Registro: 21/03/2025)

DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. I. Caso em
Exame 1. Acédo de revisdo de contrato de financiamento com o
objetivo de declarar a ilegalidade da capitalizagcdo de juros, limitar os
juros remuneratérios as taxas médias de mercado e afastar as
despesas de cobranga, com a restituicdo em dobro. 2. A sentenca
julgou improcedentes os pedidos do autor. Il. Questdo em Discussao
3. A questdo em discussdo consiste em verificar a legalidade da
incidéncia de juros remuneratoérios, de capitalizagdo de juros e das
despesas de cobranga nos termos em que estipulados. Ill. Razées de
Decidir 4. O artigo 99, §3° do CPC, presume verdadeira a alegagéo
de insuficiéncia financeira deduzida por pessoa natural, salvo prova
em contrario. O autor demonstrou insuficiéncia de recursos. 5. A
capitalizacdo de juros é permitida em contratos celebrados apoés
31/03/2000, desde que expressamente pactuada, conforme MP
2.170-36/2001 e a jurisprudéncia do STJ. 6. A taxa de juros
remuneratérios contratada ndo excede sobremaneira a média
praticada no mercado, a afastar a caracterizacdo de abusividade. 7. E
valida a clausula contratual que prevé o repasse ao consumidor com
despesas de cobranga em caso de mora ou inadimplemento, desde
que estipulado expressamente no contrato e o valor cobrado néo se
afigure excessivo. Precedentes do STJ. IV. Dispositivo 8. Recurso
provido em parte. Legislagdo Citada: Codigo de Processo Civil, arts.
487, inc. I, 490, 85, §§ 2° e 16, 98, 99, §2°, §3°, §4° Cddigo de Defesa
do Consumidor, art. 42, paragrafo unico; Decreto 22.626/33; MP
2.170-36/2001; Lei n° 10.931/2004, art. 28, § 1°, I; Codigo Civil, art.
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395. Jurisprudéncia Citada: STJ, Sum. 14, Sum. 541; REsp 1.746.072-
PR, Rel. Min. Raul Aradjo, j. 13.2.19; REsp 1803554/CE, Rel. Min.
Herman Benjamin, j. 26/11/2020; REsp 1846232/RJ, Rel. Min. Herman
Benjamin, j. 05/12/2019; REsp 1749494/PB, Rel. Min. Sérgio Kukina, j.
18/11/2019; REsp 1785426/PB, Rel. Min. Regina Helena Costa, |.
17/02/2020; REsp 973.827-RS, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado
em 27/6/2012; REsp n. 1.361.699/MG, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas
Cueva, julgado em 12/9/2017.

(TJSP; Apelagao Civel 1020714-52.2023.8.26.0003; Relator (a):
Jayme de Oliveira; Orgéo Julgador: 16 Camara de Direito Privado;
Foro Regional Ill - Jabaquara - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
20/03/2025; Data de Registro: 20/03/2025)

Dessarte, da-se parcial provimento ao recurso para,

reconhecida a abusividade dos juros remuneratorios, se determinar o

recalculo das parcelas, aplicando-se as taxas médias de mercado

divulgadas pelo Bacen, devolvendo-se o excesso pago, de forma

simples, com corregao de cada desembolso e juros de mora da citagao,

nos termos dos artigos 389 e 406 do CC, facultada compensacéo.

Caracterizada a sucumbéncia reciproca, cada litigante

arcara com a metade das custas e despesas processuais, além de

honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do proveito econémico

obtido pelo adversario, observada a gratuidade concedida ao

con

sumidor.
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Anote-se nao caber ao julgador rebater todos os argu-
mentos e raciocinios expendidos pela parte, bastando a fundamentacéao

de sua decisao, em atengao ao principio do devido processo legal.

Nessa linha, a jurisprudéncia do STJ:

“Ndo é o 6rgédo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as
questbes relevantes e imprescindiveis a sua resolugéo.”

(REsp n° 1.817.453/BA, Rel. Min. Herman Benjamin, 2% Turma,
julgado em 25/06/2019).

“Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
nem a indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha
encontrado motivagédo satisfatoria para dirimir o litigio.

Nesse sentido, sdo os seguintes precedentes: AgRg no AREsp n.
55.751/RS, Terceira Turma, Relator o Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 14.6.2013; AgRg no REsp n. 1.311.126/RJ, Primeira
Turma, Relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 22.5.2013;
REsp n. 1244950/RJ, Terceira Turma, Relator o Ministro Sidnei
Beneti, DJe 19.12.2012; e EDcl no AgRg nos EREsp n. 934.728/AL,
Corte Especial, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe 29.10.2009.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestagéo jurisdicional.”

(Agravo em Recurso Especial n°® 1.335.032/RS, Rel. Min. Marco Buzzi,

decisdo monocratica publicada no DJe de 23.09.2019)

Ficam advertidas as partes em litigio que, na
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hipotese de recurso infundado ou manifestamente incabivel, estarao

sujeitas as sangoes correlatas.

Isto posto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso para determinar o recalculo das parcelas,
aplicando-se as taxas meédias de mercado divulgadas pelo Bacen,
devolvendo-se o0 excesso pago, de forma simples, com correcao de cada
desembolso e juros de mora da citagao, nos termos dos artigos 389 e 406
do CC, facultada compensacgao, condenando cada litigante a arcar com a
metade das custas e despesas processuais, além de honorarios
advocaticios de 10% sobre o valor do proveito econdmico obtido pelo

adversario, observada a gratuidade concedida ao consumidor.

CARLOS HENRIQUE ABRAO
Relator
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