=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
e 28 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Registro: 2025.0000352537

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0000113-39.2024.8.26.0607, da Comarca de Tabapua, em que ¢ apelante
COUTINHO MOVEIS E DECORACOES TABAPUA LTDA EPP, sio apelados
ELIAS BRITO DA MOTA e ISRAEL BRITO DA MOTA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com observacdo. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E MICHEL CHAKUR FARAH.

Sédo Paulo, 9 de abril de 2025.
FERREIRA DA CRUZ

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 0000113-39.2024.8.26.0607 .

Apelante: Coutinho Méveis e Decoragdes Tabapua Ltda Epp.
Apelados: Elias Brito da Mota e Israel Brito da Mota.

Ac¢do: Indenizatoria (cumprimento de sentencga).

Origem: Vara Unica de Tabapua.

Juiza de 1? instancia: Dra. Patricia da Concei¢ao Santos.
Voto n° 14.907.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CUSTAS
INICIAIS. Credora que nio comprovou a
impossibilidade  financeira de  recolhé-las.
Inaplicavel a excecdo legal que permite o
diferimento, conforme art. 5°, caput, da Lei n°
11.608/03.  Incidente instaurado apés a
promulgacio da Lei n° 17.785/2023, que alterou a
hipotese de incidéncia da taxa judicidria no
cumprimento de sentenca, exigivel, agora, no
inicio. Inteligéncia do art. 4°, IV, da Lei n°
17.785/23. Hipoétese em que, negado o diferimento
das custas iniciais, o MM. Juiz procedeu a
imediata extincdo da execucdo. Sentenca
prematura, antes é necessiario oportunizar o
cumprimento da diligéncia pela exequente.
Sentenca anulada. Recurso provido, com
observacio.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r.
sentenca de fls. 08, que indeferiu o pedido de recolhimento das
custas processuais ao final e julgou extinto o processo, nos termos
dos arts. 290 e 485, IV, do CPC.

Busca-se a reforma do decisum monocratico
porque: a) ele se mostra contrario a situagao financeira da
exequente; b) foi desconsiderado o empenho da credora em sanar
os prejuizos acumulados durante todos os anos em que litigou; c)
para garantir o acesso a justica, deve ser deferido o recolhimento
das custas ao final do processo.

Os beneficios da justica gratuita foram
indeferidos a parte também em sede recursal (fls. 25).

Tempestiva e preparada (fls. 29), vieram-me
os autos conclusos.
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E a sintese do necessario.
A r. sentenga € nula.

Com efeito, a apelante distribuiu, em
04.03.2024, o incidente de cumprimento de sentenca em que
pleiteia o pagamento de R$ 66.117,37, relativo ao débito atualizado
e aos honorarios advocaticios sucumbenciais (fls. 02/03).

Diante disso, determinou-se o recolhimento,
em 15 dias, das custas iniciais para processamento da execugao (fls.
04), considerando que a instauracdo do incidente se deu ja na
vigéncia da Lei n° 17.785/23!, publicada em 03.10.2023, a qual,
em substituicdo ao regramento anterior?, alterou a aliquota ¢ a
hipotese de incidéncia das custas devidas nesta fase processual, a
estabeler que:

Art. 4°. O recolhimento da taxa judiciaria
sera feito da seguinte forma:

()

1V - 2% (dois por cento) sobre o valor do
crédito a ser satisfeito, por ocasido da instaura¢do da
fase de cumprimento de sentenga.

()

§12 - O valor da causa, para fins de calculo
da taxa judiciaria, em qualquer fase do processo,
deverd ser sempre atualizado monetariamente.

§13 - Ao dar inicio a execugdo, o exequente
incluira no demonstrativo de débito a taxa prevista nos
incisos 11l e IV do presente artigo.

A apelante, entdo, requereu que tal
pagamento se desse ao final do processo (fls. 07), o que foi
indeferido no ambito da r. sentenga objurgada que tambeém
extinguiu o processo, ex vi art. 290 e 485, 1V, do CPC.

"' Lein® 17.785/23, art. 5°.
2 Lei n°n° 11.608/03, art. 4°, I11.
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Pois bem.

Embora o polo ativo argumente que a
empresa Requerente despendeu altos valores com custas e despesas
processuais, bem como custos provenientes do reparo do veiculo,
sem ter sido ressarcida de nenhum valor (sic) (fls. 07) e que a
decisdo que indeferiu a justica gratuita sequer levou em
consideracdo a atual situa¢do financeira, bem como todo o
empenho da Recorrente em ver seus prejuizos despendidos durante
todos estes anos de processo, serem recompensados (sic) (fls. 14);
certo ¢ que — assim como na origem — aqui também nao foi
identificada sua hipossuficiéncia financeira, de modo a exsurgir
inviavel o diferimento das custas.

Ainda que se trate de execugdo de
indenizagdes decorrentes de ato ilicito extracontratual, consistente
na colisdo do veiculo da exequente com um rebanho — pertencente
aos executados — que vinha no meio da pista (fls. 294 do Processo
n° 1000757-38.2019.8.26.0607), ¢ indispensavel para a concessdao
do pedido que esteja comprovada a momentanea impossibilidade
financeira de recolher as custas, ainda que parcial® — o que aqui ndo
se verificou.

Isso, contudo, nao legitima a dindmica
adotada na origem, pois, apds negar o diferimento e antes de
extinguir o feito, era necessario oportunizar a parte o recolhimento
das custas.

Logo, prematura se mostra a extin¢ao.
Os autos, neste passo, devem voltar a
origem para que se faculte o recolhimento das custas em prazo

suplementar razoavel.

Extin¢do/cancelamento da  distribui¢io®
apenas em caso de nova inércia.

3 Lei n°® 11.608/03, art. 5°, caput.
4 CPC, art. 290.
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, Ex positis, pelo meu voto, com observacao,
DA-SE PROVIMENTO ao recurso para ANULAR a r. sentenca e,
com isso, DETERMINAR o retorno dos autos a origem.

Eventuais embargos de declaracdo serao —
em principio — julgados de modo virtual®, salvo interesse publico
e/ou discordancia convincente inscrita no seu corpo.

FERREIRA DA CRUZ
Relator

5 TJSP, Res. n° 549/11, art. 1°.
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