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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2046870-98.2025.8.26.0000, da Comarca de Cananéia, em que ¢ agravante NOVA
MARKA VEICULOS MULTIMARCAS EIRELI, ¢é agravado PAULO RICARDO
RANGEL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11.378

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2046870-98.2025.8.26.0000
COMARCA: CANANEIA — VARA UNICA

AGRAVANTE: NOVA MARKA VEiCULOS MULTIMARCAS EIRELI
AGRAVADO: PAULO RICARDO RANGEL

JUIZ PROLATOR: DR. LUCAS SEMAAN CAMPOS EZEQUIEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO MONITORIA.
GRATUIDADE DE JUSTICA. DECISAO QUE
INDEFERIU O BENEFICIO A PESSOA JURIDICA.
DOCUMENTACAO QUE NAO DEMONSTRA A
INSUFICIENCIA DE RECURSOS DA RECORRENTE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a r.
decisdo que indeferiu a justiga gratuita a autora, em acdo monitdria movida por
NOVA MARKA VEICULOS MULTIMARCAS em face d¢ PAULO RICARDO
RANGEL (fls. 15).

Insurge-se a autora NOVA MARKA. Alega que
enfrenta grave crise econdmica e que tem vultosas dividas, com cobranga judicial,
busca e apreensdao de veiculos e negativacdo de seu nome. Diz que os documentos
apresentados demonstram situacdo de insolvéncia, com dividas que superam sua
capacidade de pagamento. Sustenta que teve resultado negativo no periodo
compreendido entre agosto de 2024 e janeiro de 2025 e que os extratos bancarios e
DRE evidenciam o prejuizo. Assevera ser possivel a concessao da justica gratuita as
pessoas juridicas e que o indeferimento do beneficio acarretara a impossibilidade de
seu acesso a justica e obstard o exercicio de seu direito constitucional ao
contraditorio e a ampla defesa. Pede o provimento do recurso e a reforma da r.

decisdo agravada.
Foi concedida o efeito suspensivo ao recurso (fls. 40).

E o relatorio.
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Nao ha questdes que impecam o conhecimento deste

recurso que, quanto ao seu objeto, ndo merece ser provido.

Os beneficios da justi¢a gratuita devem ser concedidos
aqueles que, momentaneamente, ndo contam com condigdes de arcar com 0s custos
inerentes ao processo judicial. Ademais, a mera alegacao de insuficiéncia de recursos
formulada por pessoa natural voltou a contar com presuncao relativa de veracidade,
constituindo 6nus da parte contraria impugna-la (artigos 99 e 100, do CPC), sendo
certo que tal presungdo ndo ¢ absoluta, podendo ser elidida pelo juiz no caso de
existirem elementos que evidenciem a falta dos pressupostos (artigo 99, §2°),

conforme ocorreu no caso.

No que diz respeito as pessoas juridicas, incumbe a
parte comprovar cabalmente que faz jus ao beneficio pleiteado, conforme previsao do

artigo 99, §3°.
Neste sentido, a Simula 481 do STI:

Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
Jjuridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua

impossibilidade de arcar com os encargos processuais.

A autora buscou a concessao dos beneficios da justica
gratuita em sua peticdo inicial, sobrevindo a r. decisdo agravada que indeferiu a

benesse, nos seguintes termos:
Vistos.

Fls. 26: INDEFIRO os beneficios da gratuidade
Jjudiciaria a autora, uma vez que, segundo o documento
contabil mais recente juntado aos autos, referente ao

periodo de junho a agosto/24, a empresa teve lucro
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liquido de R$ 65.683,23 (fls. 61), o que demonstra ter
capacidade financeira de arcar com as custas e

despesas judiciais (...).

A autora agrava, aduzindo em sintese a falta de
condi¢gdes financeiras, o que teria sido demonstrado por extratos bancarios e
resultado liquido de apenas R$ 1.409,94 relativamente ao periodo entre agosto/2024
e janeiro/2025, ademais da existéncia de diversas demandas judiciais, que geram

bloqueios e apreensdes patrimoniais.

Todavia, os documentos juntados ndo comprovam a
alegada hipossuficiéncia. Os extratos juntados (fls. 27/40, 41/44, 45/46 e 47/56 dos
originais) ndo demonstram situagdo de penuria e sdo consistentes com a
movimentagdo financeira empresarial. J4 o balango relativo ao periodo entre agosto
de 2024 e janeiro de 2025 (fls. 34/36) revela que a empresa tem patrimonio liquido
de R$ 2.819.067,90, a revelar situacdo financeira estavel, inclusive. Por outro lado, a
existéncia de acdes judiciais em nome da autora (fls. 29/32) muitas das quais

movidas por ela, ndo ¢ indicativo de incapacidade de custeio do processo.

Ademais, nao se pode olvidar que as custas judiciais
sdo espécie de tributo, na modalidade taxa, segundo o artigo 1° da lei estadual n°

11.608/2003.

Taxa, na dic¢do do inciso I, do art. 145, da CF e 77 do
CTN, tem como fato gerador a utilizagdo, efetiva ou potencial, de servigo publico
especifico e divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposi¢ao. As custas
judiciais, nesse sentido, representam taxas a serem suportadas pelas partes para cobrir

as despesas decorrentes do servigo publico forense devidamente prestado.

Para melhor compreensao do tema, importante trazer
trecho de voto proferido pelo Ministro Og Fernandes, nos autos do Resp

1893966/SP, julgado em 08/06/2021, que prudentemente observou:
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“(.)

As custas judiciais tém natureza juridica taxa.
Portanto, as custas representam um tributo. A
aparente confusdo ocorre por algumas legislagcoes
estaduais utilizarem o termo genérico “custas”, outro,
porém, empregarem duas rubricas: custas e taxa
Jjudiciaria.

Como se sabe, o tributo taxa pode ser cobrado em
razdo do exercicio do poder de policia ou em razdo do
servico publico efetivamente prestado ou colocado a
disposigdo do contribuinte:

Art. 145 da Constituicdo. A Unido, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir os
seguintes tributos: (...) Il - taxas, em razdo do
exercicio do poder de policia ou pela utilizacao,
efetiva ou potencial, de servicos publicos especificos e
divisiveis, prestados ao contribuinte ou postos a sua
disposicao;

Ora, ao se ajuizar determinada demanda, da-se inicio
ao processo. O encerramento desse processo exige a
prestacdo do servico publico judicial, ainda que ndo
se analise o mérito da causa.

Assim, o fato de o primeiro processo de embargos a
execucgdo fiscal ter sido oposto “prematuramente”, de
acordo com a alegacdo da propria parte recorrente, e
ter gerado desisténcia sem a citacdo da parte
contraria ndo afasta a necessidade de recolhimento
das “custas” porque o servi¢o publico foi prestado e
estava a disposi¢do do contribuinte.

Além disso, com o ajuizamento da demanda, ja existe

relacdo juridica processual, ainda que linear. A
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citacdo da parte apontada para figurar no polo
passivo apenas tem o conddo de ampliar a relagdo
juridica. Logo, ja ha processo e ja existe prestagdo do
servigo publico.

Por conseguinte, o ajuizamento de um segundo
processo de embargos gera um novo fato gerador do

tributo. (...)"

Merecem destaque, ainda, os artigos 1° e 2° da Lei

Estadual n° 11.608/2003, in verbis:

“Artigo 1° - A taxa judiciaria, que tem por fato
gerador a prestagdo de servigos publicos de natureza
forense, devida pelas partes ao Estado, nas agoes de
conhecimento, na execucdo, nas acoes cautelares, nos
procedimentos de jurisdicdo voluntiria e nos

recursos, passa a ser regida por esta lei.

Artigo 2° - A taxa judiciaria abrange todos os atos
processuais, inclusive os relativos aos servigos de
distribuidor, contador, partidor, de hastas publicas, da
Secretaria dos Tribunais, bem como as despesas com
registros, intimacoes e publicacoes na Imprensa

Oficial.”

E dizer, o custeio do servico publico prestado pelo
Poder Judiciario ¢ decorrente do recolhimento das custas, as quais se prestam, nao
somente a manutencdo da maquina publica, mas também para o seu aprimoramento
e, em decorréncia, o atendimento do principio da celeridade processual e, ainda, do

principio constitucional da eficiéncia.
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Outrossim, se vencedora na demanda, ao final a autora
poderd recobrar eventuais quantias pagas da parte contraria, recompondo o seu

patrimonio.

Em conclusdo, a r. decisdo agravada nido comporta
alteracdo e deve permanecer integra, por seus fundamentos, acrescidos dos que vao

aqui alinhados.

Para se evitar incidentes desnecessarios, importante
ressaltar que ndo estd o 6rgdo julgador obrigado a tecer consideracdes acerca de toda
a argumentacdo deduzida pelas partes, sendo aquelas que interfiram no deslinde da

causa, 0 que se verificou no caso concreto.

Ademais, para acesso as instancias extraordinarias ¢
desnecessaria expressa mengao a todos os dispositivos legais deduzidos pelas partes.
De todo modo, registra-se que ¢ pacifico o entendimento do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é desnecessdaria a

citagdo numérica dos dispositivos legais bastando que a questdo posta tenha sido

decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j. 18.04.20006).
Pelo exposto, nego provimento ao recurso

CESAR ZALAF
Relator



		2025-04-09T14:23:39-0300
	Not specified




