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Registro: 2025.0000351615

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2392430-24.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
LOCALIZA RENT A CAR S/A, é agravado DEPARTAMENTO ESTADUAL DE
TRANSITO - DETRAN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
RICARDO ANAFE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n® 2392430-24.2024.8.26.0000

Agravante: Localiza Rent a Car S.A.

Agravado: Departamento Estadual de Transito de Sdo Paulo — DETRAN/S.P.
TJSP — (Voto n° 33.956)

Agravo de Instrumento.

Agdo de rito comum — Veiculo — Locacdo — Alegagdo de
fraude na transferéncia do veiculo do Estado de Minas
Gerais para Sdo Paulo — Pretensdo a imediata transferéncia
da propriedade do veiculo a agravante — Tutela de urgéncia
parcialmente deferida pelo juizo a quo, tdo somente para
coibir novas transferéncias durante o curso do feito —
Apreensdo do veiculo pela autoridade policial, em razdo de
investigacdo de suposto crime de estelionato — Restituicao
do veiculo a Seguradora por determinagdo judicial —
Auséncia dos requisitos previstos no artigo 300, do Codigo
de Processo Civil — Probabilidade do direito alegado e
perigo de dano pela demora ndo verificados na espécie,
sendo necessario o contraditorio - Decisum mantido.

Nega-se provimento ao recurso interposto.

Vistos.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a
decisdo de fl. 92/93 (autos principais) proferida pelo MM. Juiz de Direito da
16* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Sao Paulo, nos autos da acdo de
rito comum proposta por Localiza Rent a Car S/A., ora agravante, em face do
Departamento Estadual de Transito de Sao Paulo, que deferiu, parcialmente, a
liminar para coibir novas transferéncias de propriedade do veiculo, durante o
curso do feito. Pretende a autora obter a imediata transferéncia da
propriedade registral do veiculo marca Renault, modelo Sandero EXP16SCE,
ano/modelo 2017/2018, placas QMR8170, Renavam n°® 01126503867, Chassi
n°® 93Y5SRFH4JJ988890, possibilitando o exercicio dos direitos atrelados a
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propriedade, mediante a apresentacao de caucdo fidejusséria de seguro

garantia. Postula a reforma do decisum.

Processado sem efeito suspensivo (fl. 65), decorreu in

albis o prazo para apresentacao de contraminuta (fl. 70).
E o essencial.
2. O recurso ndo comporta provimento.

Cuida-se, na origem, de acdo declaratéria de
propriedade cumulada com pedido de tutela proviséria de urgéncia
interposta por Localiza Rent a Car S.A. em face do Departamento
Estadual de Transito do Estado de Sao Paulo — DETRAN/S.P.,
aduzindo, em sintese, que, em 25 de novembro de 2017, locou a Ricardo
da Silva Chica o veiculo Renault/Sandero EXP16SCE, cor prata,
ano/modelo 2017/2018, placas QMR&170, Renavam n°® 01126503867,
devendo ser devolvido em 28 de novembro de 2017, conforme contrato
para locagao de veiculos n° GRUAS509346. Ocorre que, na data
avencada, o veiculo nao foi restituido a locadora. A locadora, ao
consultar os registros do Departamento Estadual de Transito de Minas
Gerais, autarquia que detinha o registro original do veiculo, identificou
que o bem havia sido transferido para o Departamento Estadual de
Transito de Sdo Paulo. Assim, verifica-se que a transferéncia irregular
ocorreu de forma ilicita e indevida, com mecanismos fraudulentos e

documentos falsos. Ainda, a locadora informa que o veiculo objeto da
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demanda foi localizado e restituido pela Delegacia de Policia de
Cotia/S.P., conforme decisdo judicial nos autos do processo digital n°
0002288-18.2021.8.26.0152, que tramita perante a 3* Vara Civel da
Comarca de Cotia, que determinou a reintegragcdo da posse do veiculo a
empresa solicitante. Requer o deferimento da tutela provisoria de
urgéncia, a fim de que a requerida transfira de forma proviséria a
propriedade registral do veiculo em questdo, mediante a apresentacao de
caucdo fidejussoria de seguro garantia e, no mérito, seja julgado
procedente o pedido, com a confirmagdao da tutela de urgéncia, para
declarar a propriedade do veiculo mencionado a locadora, bem como
determinar ao DETRAN/S.P. que efetive a transferéncia do veiculo

(f1.01/17 dos autos principais).

A tutela de urgéncia foi deferida parcialmente pelo
juiz a quo, para coibir novas transferéncias de propriedade do veiculo
durante o curso do feito, a evitar o perecimento do direito pretendido
(f1.92/93 dos autos principais).

Cumpre consignar que, no presente recurso, a analise
se cinge, tdo somente, a presenca, ou nao, dos requisitos legais (Artigo
300, caput, do Coédigo de Processo Civil) para a concessao da tutela de
urgéncia pleiteada, sem avangar na questdo de fundo da demanda
originaria, evitando, com isso, proceder-se a um juizo de cognicao
exauriente, observando-se que o deferimento ou nao da tutela provisoria
requerida ¢ faculdade atribuida ao magistrado, prendendo-se ao seu
prudente arbitrio e livre convencimento, dependendo, para a concessao,

da verificagdo dos referidos requisitos.
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De acordo com Boletim de Ocorréncia n
MF7476-1/2024, lavrado em 06 de setembro de 2024 (f1.24/25 dos autos
principais), o representante da locadora, Renato Nascimento Sales,
compareceu na Delegacia de Policia de Cotia, pleiteando a liberagao do
veiculo em questdo, de acordo com a decisdo judicial nos autos do
processo digital n°® 0002288-18.2021.8.26.0152, que tramita perante a 3?
Vara Civel da Comarca de Cotia, o qual determinou a reintegracdo da
posse do automovel a empresa solicitante (Cf. f1.23). Consta que o
veiculo foi localizado em 10 de fevereiro de 2022 na cidade de
Cotia/S.P., conforme Boletim de Ocorréncia n° 678/2022, sendo o

veiculo entregue nas condigdes em que foi apreendido.

Ainda, consta do auto de entrega que o veiculo esta em
nome de Rodrigo de Carvalho Ramos, estando registrado no Municipio
de Cotia, com restrigdo de bloqueio de estelionato, conforme consulta na

base estadual de f1.26.

Além do mais, de acordo com pesquisa de veiculo
carrcada aos autos a f1.29, consta informag¢do de que o veiculo de
propriedade da agravante e registrado no Estado de Minas Gerais foi

transferido para Porto Feliz/S.P. em 06 de dezembro de 2017.

Conforme Informacdo Técnica n® 13/2025 prestada
pelo agravado (fl.111/113), o veiculo em questdo esta registrado em

nome de Rodrigo de Carvalho Ramos, porém a transferéncia da parte
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autora, de Minas Gerais para Sao Paulo, ocorreu em 06 de dezembro de
2017 para Pedro Menegui Boscoli, com endere¢o na cidade de Porto

Feliz/S.P.

O agravado encaminhou despacho a Ciretran de Porto
Feliz (fl.114/115), a fim de solicitar documentos que ensejaram a
transferéncia de Minas Gerais para Sao Paulo, todavia o processo nao foi

localizado (f1.145).

Conclui-se, portanto, que ha uma obscura sequéncia de
fatos que, ao menos por ora, impede o razoavel conhecimento das
circunstancias, o que obsta a imediata transferéncia da propriedade a
agravante, de forma a assegurar futuras consequéncias desta
controvérsia, inclusive, ¢ notadamente, com desdobramento de novas
lesdes a terceiros que venham, ou nao, ser adquirentes sucessivos do
bem, pelo que nao ha falar em antecipagdo da tutela recursal nos moldes
pleiteados, pois os fatos sao controvertidos e nesse sentido, escorreito o

raciocinio tecido pelo MM. Juiz a quo.

Os fatos narrados acerca da propriedade registral do
veiculo sdo unilaterais e a prova documental que instrui a inicial ¢é
insuficiente para reconhecer, neste juizo de cogni¢do sumdria, a
presenca do requisito da probabilidade do direito, maxime
considerando a presuncdo de veracidade e legitimidade do ato

administrativo de transferéncia do bem.
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Para efeito de prequestionamento, cumpre assinalar
terem sido apreciadas todas as questdes invocadas e nao ter havido

violacdo a qualquer dispositivo constitucional ou infraconstitucional.

Observo que eventuais embargos de declaracdo serao
julgados virtualmente, nos termos da Resolugdao do TJSP n° 549/2011,
com redacao dada pela Resolugao do TJSP n® 772/2017.

3. A vista do exposto, pelo meu voto, nego provimento

ao recurso interposto.

Ricardo Anafe
Relator
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