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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2063216-27.2025.8.26.0000, da Comarca de Campo Limpo Paulista, em que sdo
agravantes ARMANDO SANTIAGO SANTOS (INVENTARIANTE), ROSELI
MUNIZ e ALAN SANTOS (ESPOLIO), ¢ agravado O JUIZO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), ENIO ZULIANI E
ALCIDES LEOPOLDO.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
VITOR FREDERICO KUMPEL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 10632

Agravo de instrumento n° 2063216-27.2025.8.26.0000

Agravante: Roseli Muniz

Origem: Foro de Campo Limpo Paulista

Juiz(a) de origem: Dr. Marcel Nai Kai Lee

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA
GRATUITA. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame Acao de abertura de inventario em
que a parte agravante buscou a concessdo da justica
gratuita, ndo acolhida pelo Juizo a quo, gerando o

presente recurso.

II. Questao em Discussao 2. A questdo em discussio
consiste em determinar se a parte agravante tem direito
a concessdo da justica gratuita, considerando a

insuficiéncia de recursos alegada.

III. Razées de Decidir 3. O Coédigo de Processo Civil,
art. 98, e a Constituicdo Federal, art. 5°, LXXIV,
estabelecem que a gratuidade da justica ¢ devida a
quem comprovar insuficiéncia de recursos.

4. No caso, o 6nus de arcar com as custas processuais
nas acdes de inventario ¢ do espolio, e ndo da
inventariante. A existéncia de trés automodveis no
espolio contraria a alegacdo de insuficiéncia de

recursos.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso nao provido.
Tese de julgamento: 1. A gratuidade da justica exige

comprovagao de insuficiéncia de recursos. 2. O espolio
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deve demonstrar hipossuficiéncia para deferimento do

beneficio.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Roseli
Muniz em razdo da decisdo de fl. 62, proferida nos autos de acdo de inventario e
partilha de bens, em que a agravante (Inventariante) busca a concessao da justica
gratuita, sobrevindo, entretanto, revogacao do beneficio ante a capacidade economica

do espolio.

Pede pela reformar a decisao proferida pelo D. Juizo a quo
e pela concessdo dos beneficios da gratuidade judicidria a agravante, devendo ser

isentada do pagamento de todas as taxas previstas no artigo 98 do CPC/15.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E a sintese do necessario.

Na origem, cuida-se de agcdo de abertura de inventario em
que a parte agravante buscou a concessao da justica gratuita, o que nao foi acolhido

pelo Juizo a quo, dando origem ao presente inconformismo.

De inicio cumpre pontuar que o Cédigo de Processo Civil
dispde em seu art. 98 que a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € 0s

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justiga, na forma da lei.

Por seu turno, o art. 5°, LXXIV, da Constitui¢ao Federal,
dispde “o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que

comprovarem insuficiéncia de recursos”.
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Vale lembrar que a concessao da gratuidade nao se exige o
estado de miséria absoluta, sendo suficiente a comprovagao da impossibilidade de
arcar com as custas judiciais e despesas processuais, sem prejuizo de sustento proprio

ou da familia.

Entretanto, a agravante afirma que ndo tem condigdes de
arcar com as custas e despesas processuais, sem prejuizo do proprio sustento e de sua
familia, ocorre que como devidamente esclarecido na decisao hostilizada, o 6nus de
arcar com as custas processuais nas agdes de inventario ¢ do espodlio, e ndo da

inventariante.
Neste sentido:

“Cabe ao inventariante o oOnus demonstrar a
hipossuficiéncia financeira do espolio, a fim de se lhe
deferir o beneficio da assisténcia juridica pleiteado”
EDcl. no AgRg. no Ag. n. 730.256, Relatora Min.
Maria Isabel Gallotti,.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. A¢do de Divorcio
Litigioso. Dissolugdo. Decisdo que indeferiu a Justica
Gratuita a Ré, ora Agravante. Inconformismo.
Necessidade ndo comprovada. Autora inserta no
Mercado de Trabalho. Casal com significativo
patrimonio a ser partilhado. Impossibilidade de

deferimento da Justica Gratuita. Decisdo mantida.

RECURSO NAO PROVIDO.

(TJ-SP -  Al:  22269746120208260000  SP
2226974-61.2020.8.26.0000, Relator: Penna Machado,
Data de Julgamento: 18/12/2020, 2¢ Camara de Direito
Privado, Data de Publica¢do: 18/12/2020)”

No caso concreto ¢ possivel constatar que da somatoria
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dos bens do espolio constam trés automdveis, o que ndo se alinha com as premissas

estabelecidas para a concessao do beneficio postulado.

Como se observa, por ora, o indeferimento dos beneficios

da gratuidade processual deve ser mantido,

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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