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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1018020-
94.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ apelante CIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP, é apelado
AUTO POSTO GALEGAO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores GOMES VARJAO
(Presidente) E ANTONIO NASCIMENTO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1018020-94.2024.8.26.0482

Apelante: Cia de Saneamento Basico do Estado de Sao Paulo - Sabesp

Apelada: Auto Posto Galegiao Ltda.

Comarca: Presidente Prudente — 4* Vara Civel

APELACAO. Agdo declaratéria de inexigibilidade de
débitos cumulada com repeticdo de indébito. Fornecimento
de Agua. Sentenga de procedéncia. Irresignagdo da ré.
Coleta e tratamento de esgoto de estabelecimento comercial
em que funciona um restaurante. Cobranca de adicional de
poluicdo ("Fator K"), fundada no Comunicado Sabesp n°
03/2019. Impossibilidade. Auséncia de prévia constatacao
dos niveis dos efluentes lancados pela consumidora na rede
de esgoto da ré. Inexigibilidade reconhecida. Precedentes
desta C. Camara. Sentenca mantida. Recurso niao provido.

Trata-se de apelagdo interposto por COMPANHIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADODE SAO PAULO — SABESP contra a r.
sentenca de fls. 321/331 que julgou procedente a agdo declaratoria de
inexigibilidade de débitos cumulada com repeti¢do de indébito que lhe move Auto

Posto Galegao Ltda. nos termos do dispositivo a seguir transcrito:

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE a
acdo de conhecimento proposta por AUTO POSTO
GALEGAO em desfavor de COMPANHIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO SABESP, e assim o faco para os fins que se

seguem.

a) acolher o pleito do autor para o fim de declarar a
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inexigibilidade em rela¢do ao postulante da tarifa
pertinente a carga poluidora, conhecida como “Fator
K”, e de todas as correspondentes cobrangas
realizadas pela empresa requerida, inclusive em

relagdo as faturas vincendas;

b) acolher o pleito do autor para o fim de condenar a
empresa demandada em lhe efetuar a restituicdo de
modo simples das quantias mensais repassadas pelo
autor a titulo da tarifa pertinentea carga poluidora
(“Fator K”), a partir do lapso temporal de dez (10)
anos que antecede a propositura da presente demanda,
o que abrange, inclusive, os valores quitados no curso

deste feito.

Cada uma das quantias em tela sera acrescida de
corre¢do monetaria, tomando como pardmetro de
atualizagdo a tabela do Egrégio Tribunal de
Justica/S.P, e juros moratorios de 1% ao més, ambos
os encargos computados a partir de cada um dos

pagamentos efetuados pelo autor.

O montante pecuniario total a ser restituido pela
empresa demandada ao postulante, nos moldes do
acima especificado, serd definido na fase do
cumprimento de sentenga, inclusive com a juntada pela
acionada das correspondentes faturas abrangidas pelo
preceito de cunho condenatorio, razdo pela qual ndo se
Justifica a juntada dos documentos em tela na presente

fase de conhecimento.

Desde logo, fica ressaltado que, na hipotese da
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empresa demandada ndo providenciar a juntada das
correspondentes faturas abrangidas pelo preceito
condenatorio em questdo, a quantia total, a ser
restituida pela empresa demandada ao postulante, sera
definida em sede da liquida¢do por arbitramento,

através de pericia.

Por consequéncia, julgo extinto o feito com resolugdo
do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso

1, do CPC.

Dada a sucumbéncia da acionada, condeno-a ao
pagamento das custas processuais suportadas pelo
autor e honorarios do patrono do requerente, que
arbitro em 20% sobre o valor total e atualizado da
condenag¢do  pecunidria  acima  especificada e
devidamente atualizada (item “b” do dispositivo),
considerando os critérios discriminados no artigo 83,

paragrafo segundo, da lei adjetiva.

Nas razdes de fls. 492/509, a ré suscita a nulidade do
julgado ante o cerceamento do direito de defesa, pois pretendia produzir prova
pericial para comprovar a toxidade do esgoto produzido pela autora, o que permitiria
aferir a adequacdo da cobranca realizada. Alega a consumacgdo da decadéncia, nos
termos do art. 26, inciso I, do Coédigo de Defesa do Consumidor. Defende a
legalidade da cobranca e a possibilidade da dispensa do estudo prévio, pleiteando,
sob tais fundamentos, a anulacdo da sentenca ou, subsidiariamente, a reforma do

julgado.
Contrarrazdes as fls. 350/357.

Nao hé oposicdo ao julgamento virtual.
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E o relatorio.

Preenchidos o0s pressupostos de admissibilidade,

Adoto o relatorio da r. sentenca:

AUTO POSTO GALEGAO LTDA., devidamente
qualificado na inicial, propos a¢do de conhecimento
em desfavor de COMPANHIA DE SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -SABESP, com

qualificagdo igualmente carreada ao feito.

Precisou que atua no comércio varejista de

combustiveis para veiculos automotores.

Frisou que a acionada passou a acrescer na fatura
mensal a tarifa pertinente a carga poluidora,
denominada “Fator K”, o que, todavia, ndo se

Justificaria.

Trouxe narrativa com o intuito de atestar a
inviabilidade de cobran¢a da tarifa em questdo,
destacando, em sintese, a inexisténcia de estudo prévio
atestando a existéncia de efetiva carga poluidora
oriunda do imovel no qual mantém o estabelecimento

comercial.

Declinou ainda ser o caso de condenar a empresa

demandada em lhe efetuar a restituicdo das quantias
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mensais por ele dispendidas a titulo da tarifa
denominada “Fator K”, a contar a partir do lapso
temporal de dez (10) anos que antecede a propositura
do feito, alem daquelas quitadas no curso do presente
feito, com o acréscimo de corre¢do monetaria e juros

moratorios.

Diante de todo o exposto, requereu o decreto de
procedéncia da presente demanda para os fins que se
seguem: a) declarar a inexigibilidade da tarifa
correspondente ao “Fator K’ e de todas as
correspondentes cobrangas realizadas pela empresa
requerida, inclusive em relagcdo as faturas vindouras e
b) condenar a acionada em lhe efetuar a restitui¢do
das quantias deduzidas mensalmente a titulo da tarifa
denominada “Fator K’ a partir do lapso temporal de
dez (10) anos que antecede a propositura do feito em
tela, aléem daquelas quitadas no curso da presente agdao
de conhecimento, com o acréscimo de correcdo

monetaria e juros moratorios.

Pugnou igualmente pela concessdo da tutela de
urgéncia, nos moldes do relatado na exordial, e
condenagdo da requerida no pagamento das custas
processuais e verba  honoraria  sucumbencial,
atribuindo a causa o valor de R$10.000,00 (dez mil

reais).

A empresa demandada foi citada via postal (fls.248 dos
autos) e contestou o feito nos termos da peti¢do de

fl1s.249/270 dos autos.

De inicio, realizou uma breve sintese acerca do teor da
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exordial, sendo que, em sequéncia, na seara das
preliminares, postulou pela extingdo da demanda em
razdo de advento do lapso prescricional e decadencial

no tocante aos pleitos lang¢ados pelo autor na exordial.

Ainda na seara das preliminares, mencionou que seria
0 caso de chamamento ao processo em relacio a
ARSESP, dada a hipotese de litisconsorcio necessario,

conforme relatado com detalhes.

Com relagdo ao mérito, requereu o decreto de
improcedéncia do feito, com a consequente condenagdo

do autor no pagamento das verbas de sucumbéncia.

Trouxe consideracoes acerca da natureza dos servi¢os
por ela prestados, sustentando, de outro norte, a
viabilidade da cobranga, no caso em tela, do encargo
pertinente ao “Fator K”, conforme narrativa

especificada com riqueza de detalhes.

Arguiu ainda que se insere no ambito da sua atribui¢do

a cobranga do fator de carga poluidora.

Impugnou igualmente o pleito do autor no tocante a
restituicio das quantias por ele dispendidas
mensalmente a titulo do fator de carga poluidora
(Fator K), frisando que ndo se aplicaria, ao caso em
tela, a regra consagrada no artigo 42, paragrafo unico,

do diploma processual civil.

Réplica do autor carreada as fls.313/320 dos autos.

Nao vinga a alegacdo de consumacdo do prazo
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decadencial previsto no artigo 26, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, uma vez
que, na hipotese, aplica-se o prazo prescricional de 10 anos previsto no art. 205 do
Codigo Civil, conforme entendimento consolidado na Sumula 412 do Superior
Tribunal de Justica: “A agdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto

sujeita-se ao prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil.”

A preliminar de cerceamento do direito de defesa

confunde-se com o mérito e nesse contexto serd analisada.

O disposto no Comunicado Sabesp n° 03/2019, que
regula a cobranca da tarifa relativa a carga de poluentes despejadas na rede de esgoto,
ndo autoriza, por si sO, a cobranca, que depende da demonstragdo prévia de que o

estabelecimento comercial se enquadra na hipdtese conjecturada na norma.

Desse modo, a cobranca da Tarifa de Carga Poluidora
— “Fator K” dependeria de prévia avaliagdo técnica, que demonstrasse a emissao de
poluentes em nivel suficiente para autorizar sua exigéncia, o que ndo foi feito no caso

€m €xame.

Com efeito, ¢ fato incontroverso que nao houve um
estudo técnico, anterior & cobranga, em que se tivesse avaliado efetivamente o
volume de esgoto coletado no estabelecimento da autora-apelada, isto €, a “carga
poluente”, de modo a possibilitar a informagao clara ao consumidor (art. 6°, III, do

CDC) e a cobranga justa pelo servigo prestado.

7

E abusiva, portanto, a conduta da ré-apelante de
proceder a cobrangca com base em estimativa, sem que se avalie cada caso
especificamente e observe os padrdes determinados nos dispositivos legais

aplicaveis.

Ademais, ndo se pode atribuir ao consumidor o
encargo de comprovar a carga poluidora, eis que tal mister ¢ decorrente de sua

propria atividade de fornecimento de dgua e tratamento de esgoto.
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Assim, de rigor o reconhecimento da inexigibilidade da

referida tarifa.

Nesse sentido vem decidindo esta Colenda 34* Camara

de Direito Privado, confira-se:

CERCEAMENTO DE DEFESA — Parte que ao ser
instada a manifestar acerca das provas que desejava
produzir, deixou transcorrer o prazo in albis —
Preliminar rejeitada DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITOS C.C. REPETICAO
DE INDEBITO — Cobranga de Tarifas de "Carga
Poluidora” (Fator K) — Auséncia de critérios que
fundamentam a classificagdo quanto ao
estabelecimento da autora — Enquadramento do autor
como unidade de natureza comercial — Cabimento —
Inexigibilidade dos valores que se impoe —
Precedentes jurisprudenciais, inclusive desta E. 34°
Camara de Direito Privado — Sentenca de
improcedéncia da a¢do mantida, nos termos do art.
252 do RITJSP — Honorarios de sucumbéncia
majorados (art. 85, paragrafo 11°, do CPC) — Recurso
nao provido (TJSP; Apelagao Civel
1035318-86.2021.8.26.0100; Relatora: Ligia Aratjo
Bisogni; Orgdo Julgador: 34* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 9* Vara Civel; Data do
Julgamento:  17/12/2021; Data de  Registro:
17/12/2021);

PRESTACAO DE SERVICOS. FORNECIMENTO DE
AGUA E ESGOTO. ACAO DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITOS C.C. REPETICAO DE INDEBITO.
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SENTENCA DE  PARCIAL  PROCEDENCIA.
PRETENSAO DE NULIDADE DA R. SENTENCA
POR CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA
PERICIAL. DESNECESSIDADE. ARTIGOS 355 E 370
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COBRANCA
ADICIONAL DO FATOR DE CARGA POLUIDORA
("FATOR K"). DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
PROVA  QUANTO A  PREVIA  ANALISE,
NECESSARIA A DEMONSTRAGCAO DA CARGA
POLUIDORA, A LEGITIMAR A COBRANCA DA
TARIFA. INEXIGIBILIDADE DO DEBITO
RECONHECIDA. REPETICAO DO INDEBITO
DEVIDA. PRECEDENTES DESTE E. TRIBUNAL DE
JUSTICA. SENTENCA MANTIDA. APLICACAO DA
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA, NOS
TERMOS DO ART. 85, § 11, DO CPC/15. Apelagdo
nao provida (TJSP; Apelagao Civel
1117370-76.2020.8.26.0100; Relatora: Cristina
Zucchi; Orgdo Julgador: 34* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento:  16/11/2021; Data de  Registro:
16/11/2021);

Ac¢do declaratoria de inexigibilidade de débito c.c.
repeti¢cdo de indébito. Coleta e tratamento de esgoto.
Cobranga de adicional de poluicao ("Fator K").
Panificadora. Auséncia de prévia demonstragdo de que
os efluentes lancados pela consumidora na rede da
concessionaria atingiam os critérios que
fundamentavam a classificagdo impugnada.
Inexigibilidade reconhecida. Precedentes desta C.

Cdamara e E. Corte. Agdo procedente. Provido o
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recurso da autora, e improvido o da requerida (TJSP;
Apelagdao Civel 1131687-50.2018.8.26.0100; Relator:
Gomes Varjio; Orgdo Julgador: 34* Camara de Direito
Privado; Foro Regional XI - Pinheiros - 2* Vara Civel;
Data do Julgamento: 24/05/2021; Data de Registro:
26/05/2021);

Prestacdo de Servicos. Fornecimento de servigos de
dgua e esgoto. Sabesp. Cobrancga indevida de tarifa de
carga poluidora (fator K). Atividade economica de
padaria. Prestadora de servico que enquadrou a
autora como "industria de produtos alimentares".
Auséncia de prévio estudo sobre o tratamento de
esgoto. Alegagdo de uso da classificagdo do IBGE em
consonancia com o art. 3° do Decreto Estadual
41.446/96. Sentenca de parcial procedéncia para
enquadramento na categoria comercial e repeticdo
simples do indébito. Apelagdo da prestadora de
servigos (Sabesp). Cerceamento de defesa afastado.
Desnecessidade de produ¢do da prova pericial
requerida.  Prescricdo  afastada.  Jurisprudéncia
pacificada pelo Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a agdo de repeticdo de indébito relativa
a tarifa de agua e esgoto possui prescri¢do decenal.
Finalismo aprofundado. Incidéncia do CDC. Cabia a
ré demonstrar a regularidade da cobranga da tarifa do
fator de polui¢do (fator K). No caso, ndo ha prova de
estudos  prévios realizados, nem mesmo de
comunicagdo feita a consumidora acerca da alteragdo
da classifica¢do e da cobranga do fator K. Autora que
consta no Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas da

Receita Federal como '"padaria e confeitara com
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predomindncia de revenda". Carga inaplicavel a
atividade empresarial de comércio que é exercida pela
autora (padaria e confeitaria). Apelo da autora para
repeticao do indébito em dobro e altera¢do dos
honordrios  advocaticios.  Alegagdo de  erro
injustificavel. Ré que alegou ter efetuado a cobranga
do fator de poluicdao de acordo com a classificagdo do
IBGE. Cadastro Nacional de Atividades Econdémicas
(CNAE), realizado pelo IBGE, que classifica as
padarias como atividade de "comércio varejista de
produtos alimenticios"”, tanto na edi¢do de 2007,
destinada a Administra¢do Publica, quanto na edi¢do
de 2015. Inequivoca meng¢do no CNAE de que as
padarias ndo se enquadram na categoria de industria
de produtos alimentares. Erro  injustificavel
reconhecido. Devolugcdo em dobro, nos termos do art.
42,  paragrafo unico, do CDC. Honorarios
advocaticios fixados por equidade. Descabimento da
aplicagao do §8° do art. 85, do CPC. Proveito
econéomico que ndo pode ser considerado irrisorio e
valor da causa que ndo era baixo. Honoradrios
advocaticios alterados e majorados para 20% do valor
da condenagdo. Sentenga parcialmente reformada.
APELACAO DA RE DESPROVIDA. APELACAO DA
AUTORA  PROVIDA (TJSP; Apelacio Civel
1074717-35.2015.8.26.0100; Relator: L. G. Costa
Wagner; Orgdo Julgador: 34*° Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 34* Vara Civel; Data do
Julgamento:  20/06/2018; Data de  Registro:
27/06/2018).

De rigor a manutengao da r. sentenca.
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Tem-se por prequestionada e reputa-se ndo violada
toda a matéria constitucional e infraconstitucional invocada, anotando-se a
desnecessidade de mengdo expressa a todos os dispositivos legais e argumentos
trazidos pelas partes, conforme entendimento pacifico dos Colendos Tribunais

Superiores.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso.

ISSA AHMED
Relator

Apelagao Civel n° 1018020-94.2024.8.26.0482 -Voto n°® 39966 13



		2025-04-09T13:52:39-0300
	Not specified




