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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n® 0057398-
90.2016.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante JHONNY GOMES,
¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
MALOSSI JUNIOR (Presidente sem voto), SILMAR FERNANDES E CESAR
AUGUSTO ANDRADE DE CASTRO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
ANA LUCIA FERNANDES QUEIROGA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Criminal n° 0057398-90.2016.8.26.0050

Comarca: Sao Paulo - 6* Vara Criminal — Foro Criminal Central
Juiza de 1? Instancia: Dra. Raianne Galiza Marcolino dos Santos
Apelante: Jhonny Gomes

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

EMENTA: Direito Penal. Apelacao Criminal. Receptacao.
Recurso defensivo desprovido.

I. Caso em Exame

Recurso de apelagdo interposto pela Defensoria Publica do
Estado de Sao Paulo em favor de Jhonny Gomes, condenado
por receptacao de celular, com pena de 1 ano, 4 meses e 10
dias de reclusdao em regime semiaberto e 12 dias-multa.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em (i) insuficiéncia
probatéria para absolvicdo e (ii) desclassificacdo para
modalidade culposa ou alteragdo do regime inicial para
aberto.

III. Razdes de Decidir

3. Materialidade e autoria comprovadas por boletins de
ocorréncia, laudos periciais e depoimentos de policiais. 4.
Onus da prova da origem licita do bem recai sobre a defesa,
nao demonstrado nos autos.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. Nao ha insuficiéncia probatdria para
absolvicdo. Depoimento dos agentes publicos valem como
prova. Nao comprovada pela defesa qualquer suspei¢cdo dos
policiais militares testemunhantes e este Onus era seu.
Apelante ndo conseguiu demonstrar sua versao de que nao
tinha ciéncia sobre a ilicitude da origem do aparelho celular,
diante de todo contexto fitico em que ocorreu sua
abordagem, pois sequer soube identificar de quem o
adquiriu e optou por realizar a compra do aparelho por valor
abaixo do de mercado, desacompanhado de qualquer
documento que demonstrasse a posse legitima, tudo a
denotar o dolo de sua conduta. 2. Nao cabe desclassificacao
para modalidade culposa.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 180, caput; art. 59; art. 33, § 3°.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC 331.384/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 22/08/2017, DJe 30/08/2017.
TJSP, Apelagdo Criminal 0000087-72.2015.8.26.0537, Rel.
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Souza Nery, 9* Camara de Direito Criminal, julgado em
30/03/2017.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo criminal interposto
pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo, atuando na defesa de
Jhonny Gomes, contra a r. sentenga de fls. 191/197, que o condenou
como incurso no artigo 180, "caput", do Cédigo Penal, a pena privativa
de liberdade de 01 ano, 04 meses e 10 dias de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e ao pagamento de 12 dias-multa, no valor unitario

minimo.

Inconformada, a Defensoria Publica do Estado de
Sao Paulo apela, pretendendo, a absolvicdo do apelante, por
insuficiéncia probatdria. Subsidiariamente, pugna pela desclassificagao
para a modalidade culposa do delito ou alteragdo para o regime inicial

aberto (fls. 213/218).

O recurso foi recebido, sendo apresentadas

contrarrazoes de apelagao (fls. 222/225).

A douta Procuradoria-Geral de Justica opinou pelo

nao provimento do recurso (fls. 236/243).

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, nos
termos do artigo 1°, da Resolucdo n° 549/2011, com redacao
estabelecida pela Resolugio n° 772/2017, ambas do Colendo Orgio
Especial deste Egrégio Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sdo Paulo, ndo

houve oposi¢ao a essa forma de julgamento.
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E o relatorio.

Consta dos autos, cuja dentncia foi recebida em
17/01/2024 (fls. 9), que, em data incerta, entre 04 de novembro de 2014
e 20 de maio de 2016, em local incerto, nesta Capital, JHONNY
GOMES (nascimento em 22/01/1987 — fls. 112) adquiriu e recebeu, em

proveito proprio, um telefone celular da marca Motorola, modelo Moto
G, avaliado em R$ 500,00, pertencente a Eliane Bento Barbosa, coisa
que sabia ser produto de crime (cf. auto de exibicdo e apreensdo de fls.

10, auto de avaliacdo de fls. 11 e laudo de exame pericial de fls. 79/81).

Segundo o apurado, no dia 04 de novembro de
2014, por volta das 10 horas, no interior de um coletivo, no cruzamento
entre a Rua Afonso Braz ¢ a Avenida Santo Amaro, nesta Capital,
individuo nao identificado subtraiu o telefone celular da vitima Eliane

Bento Barbosa e os fatos foram objeto do boletim de ocorréncia de fls.

53/54.

Ap6s, no dia 20 de maio de 2016, por volta das 15
horas, na Rua Baia de Sao Marcos, n° 100, Itaim Paulista, nesta Capital,
policiais militares realizavam patrulhamento de rotina, avistaram
JHONNY GOMES caminhando pela via publica, em atitude suspeita, e

efetuaram uma abordagem.

ApoOs busca pessoal, se apurou que JHONNY
GOMES escondia e carregava consigo o referido aparelho de telefonia

celular, bem que sabia ser produto de crime.

Em consulta ao numero de IMEI, os milicianos

apuraram ser o bem produto de furto.

Em solo policial, o acusado afirmou que havia
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adquirido o telefone celular por R$ 100,00 de individuo desconhecido

(fl. 9).

O tipo e a natureza do objeto, o fato de o réu ter
adquirido aparelho celular de pessoa ndo identificada e de nao dispor de
nota fiscal, recibo ou qualquer outro documento que comprove posse
legitima, tudo estd a demonstrar que ele sabia que o bem era produto de

crime.

Ante tal quadro fatico, o réu foi denunciado,
processado e, ao final, condenado pela r. sentenga de fls. 191/197, razao

pela qual se insurge.
Contudo, sem razao em seu inconformismo.

A materialidade delitiva restou demonstrada, em
especial pelos Boletins de Ocorréncia (fls. 06/08 e fls. 77/78), pelo Auto
de Exibicao/Apreensdo (fls.10), pelo Auto de Avaliacao (fls. 11), pelo
Laudo Pericial (fls. 79/81), pelo Relatorio Final (fls. 101/102), bem como

pela prova oral colhida.
A autoria restou igualmente demonstrada.

Na fase policial e em Juizo, o acusado negou ter
conhecimento da procedéncia ilicita do celular. Disse ter adquirido de um
conhecido pelo valor de R$ 100,00, mas sem nota fiscal ou recibo (fls. 9 e

video E-Saj de fls. 190).

Contudo, sua negativa quanto a ciéncia sobre a

origem ilicita do celular restou isolada nos autos.

O policial militar Ricardo José de Sousa relatou que

em patrulhamento no dia dos fatos, avistaram o réu e suspeitaram da
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conduta dele, o que motivou a abordagem. Em revista, localizaram o
celular e, verificado o IMEI, constataram que tinha sido furtado em outra
ocasido. O réu disse ter comprado o aparelho de um estranho na rua

(video E-Saj de fls. 190).

No mesmo sentido seguiu-se o depoimento do
policial militar Alessandro Vieira Teixeira, confirmando que realizaram a
abordagem do réu porque desconfiaram de volume na cintura dele. Em
consulta ao IMEI do aparelho celular, constataram se tratar de aparelho
furtado. O acusado alegou ter comprado o aparelho de um desconhecido

por R$ 100,00 (video E-Saj de fls. 190).

A andlise do conjunto probatério demonstra,
suficientemente, que era mesmo o caso de recair sobre o apelante um

juizo de reprovacao penal.

Destaco que ndo foi demonstrada pela Defesa,
durante a instrugdo, qualquer suspeicdo dos policiais militares
testemunhantes, ndo possuindo estes, a priori, interesse de imputar ao
apelante, falsamente, a pratica de crime.

Nao se pode olvidar que os depoimentos dos agentes
publicos valem como prova pois, no exercicio de suas fungdes, gozam
de presuncdo juris tantum de validade, sobretudo quando suas
afirmagdes sdo compativeis com o sobressalente conjunto probatorio.
Ademais, “A simples condig¢do de policial ndo torna a testemunha
impedida ou suspeita” (STF, RTJ 68/54).

Deste modo, como se sabe, conforme consolidado
entendimento jurisprudencial, o crime de receptacdo ocasiona a inversao

do 6nus da prova, cabendo a defesa do acusado demonstrar a procedéncia
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licita do bem, assim como o desconhecimento de sua procedéncia ilicita:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEPTACAO. ABSOLVICAO.
CONDENACAO BASEADA NA PROVA DOS AUTOS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. ORIGEM LICITA DOS
BENS. ONUS DA PROVA DA DEFESA. NAO
COMPROVACAO. ILEGALIDADE  INEXISTENTE.
PRECEDENTES DO STJ. REGIME MAIS GRAVOSO.
ILEGALIDADE. 1. (...). 2. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica se firmou no sentido que, 'no crime de
receptagcdo, se o bem houver sido apreendido em poder do
paciente, caberia a defesa apresentar prova acerca da origem
licita do bem ou de sua conduta culposa, nos termos do
disposto no artigo 156 do Codigo de Processo Penal, sem que

se possa falar em inversdo do 6nus da prova''.

(STJ - AgRg no HC 331.384/SC, relator ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/08/2017, Dle
30/08/2017).

Também a jurisprudéncia desta Colenda 9* Camara
de Direito Criminal segue no mesmo sentido:

“Apelacdo. Receptagdo e porte ilegal de arma de fogo com
numeragdo suprimida. Condenagdo em primeira instancia.
Recursos buscando a absolvi¢ao por insuficiéncia probatoria
ou desclassificacdo para o crime do artigo 14 da Lei n°
10.826/03. Processo penal. Prova. Receptacdo. Crime de
receptacio dolosa. A apreensdo da res em poder dos réus
gera presuncido de autoria e inverte o onus da prova.
Dolo. Suficiéncia de sua demonstracdo por indicios e/ou
circunstancias exteriores que envolveram os fatos, desde
que niao contrariados por outros elementos de convicg¢ao.
Testemunhos prestados na fase policial dando conta de
que todos participaram da compra do veiculo.
Condenacio de rigor. Processo Penal. Prova. Porte ilegal de
arma de fogo. Concurso de agentes demonstrado pelas
circunstancias do caso, eis que os réus ocupavam O mesmo
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carro no qual o passageiro estava armado e desceu atirando
contra os policiais € o motorista, um dos réus, portava
consigo um simulacro de arma de fogo, sendo ainda
encontrado no interior do veiculo outro simulacro. Indicacao
clara de que os agentes estavam juntos para a provavel pratica
de ilicitos e tinham ciéncia da existéncia da arma no veiculo,
aderindo a conduta criminosa. Penal. Lei n® 10.826/03, art.
16, paragrafo unico, IV. Crime de porte de arma de fogo com
numeragdo raspada, suprimida ou adulterada. Crime
autonomo em relagdo ao caput do dispositivo, que se tipifica
ainda que a arma seja de uso permitido. Portanto, ndo se
exige, para a configura¢do do crime, que a arma seja de uso
proibido ou restrito. Precedentes citados. Recursos
desprovidos.” (TJSP; Apelagao Criminal
0000087-72.2015.8.26.0537; Relator (a): Souza Nery; Orgao
Julgador: 9* Camara de Direito Criminal; Foro de Sao
Bernardo do Campo - 4* Vara Criminal; Data do Julgamento:
30/03/2017; Data de Registro: 01/04/2017) Grifei.

No presente caso, o acusado nao conseguiu
demonstrar sua versdo de que ndo tinha ciéncia sobre a ilicitude da
origem do aparelho celular, diante de todo contexto fatico em que
ocorreu sua abordagem, pois sequer soube identificar de quem o
adquiriu e optou por realizar a compra do aparelho por valor abaixo do
de mercado, desacompanhado de qualquer documento que demonstrasse

a posse legitima, tudo a denotar o dolo de sua conduta.

Ressalto que aquele que pretende adquirir tal bem de
forma licita adota todas as precaugdes necessarias, solicitando no
minimo documenta¢do que comprova a propriedade e a origem licita do

bem desejado.

Deste modo, pelas circunstancias em que flagrado,
em cotejo com a prova oral, além o réu possuir condenacdes pretéritas
pelo mesmo delito (fls. 122 e 123) configuradoras dos maus

antecedentes e sua reincidéncia, demonstram o dolo na conduta do
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apelante, ja que ndo ¢ a primeira oportunidade em que foi condenado por
este tipo de crime, ndo sendo possivel, portanto, o acolhimento do
pedido absolutério por insuficiéncia de provas.

Igualmente, invidvel a desclassificacio para
modalidade culposa do delito, tendo em vista que nao ¢ possivel dizer
que tenha agido com impericia, imprudéncia ou negligéncia.

Em face de todo o expendido, tem-se que a
condenacdo do acusado era mesmo de rigor, passando-se a andlise da

dosimetria.

Na primeira etapa, a pena-base foi fixada em 1/6
acima do minimo legal, em 1 ano e 2 meses de reclusdo e pagamento de
11 dias-multa, respeitadas as diretrizes do art. 59, do Cdédigo Penal,

considerados os maus antecedentes do réu  (processo  n°
0005911-86.2010.8.26.0278 — transito em julgado para o réu em 20/06/2011 — fls.
122).

Na segunda fase, foi reconhecida a agravante de
reincidéncia (processo n° 0014222-37.2008.8.26.0278 — trénsito em julgado para
defesa em 25/06/2012 - fIs.123), com aumento da pena em 1/6, resultando a
pena de 1 ano, 4 meses ¢ 10 dias de reclusdo, e o pagamento de 12 dias-
multa, no valor unitdrio minimo, que neste patamar se tornou definitiva,

por estarem ausentes majorantes ou minorantes.

Correta a imposicdo do regime inicial semiaberto,
com fundamento no artigo 33, § 3°, do Codigo Penal e circunstancias do
art. 59, do Cdédigo Penal, em razio dos maus antecedentes e da
reincidéncia ostentada pelo réu, ja& que anteriormente apenado voltou a
delinquir, em notéria demonstragao de que ndo absorveu a terapéutica

prisional, o que autoriza o maior rigor.
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Ademais, os extratos de pena previstos no artigo 33,
paragrafo 2°, do referido diploma legal, ndo sdo aplicaveis com rigidez
pétrea, por conta dos principios da individualizagdo das penas e da
1sonomia, comprometendo-se uma resposta punitiva estatal adequada ao
caso. Considerando-se o caso concreto, regime prisional mais brando
ndo se seria suficiente para garantir a efetivacdo dos fins punitivo e
dissuasoério da reprimenda.

Por conseguinte, invidvel a aplicacdo do beneficio
de substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
ou concessao de “sursis” também em razdo dos maus antecedentes e

reincidéncia do réu.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso defensivo, restando mantida a r. sentenca

recorrida tal como lancgada.

ANA LUCIA FERNANDES QUEIROGA

Relatora
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