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Registro: 2025.0000352262

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1021232-26.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ apelante
ANTONIA ALVES DE MORAES (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DE SAO
PAULO - DER.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente) E ANTONIO CARLOS VILLEN.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
JOSE EDUARDO MARCONDES MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n.° 1021232-26.2024.8.26.0482
Relator: José Eduardo Marcondes Machado

Orgio Julgador: 10° CAmara de Direito Publico

Apelante: Antonia Alves de Moraes

Apelado: Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Sao Paulo

(DER/SP)

Comarca: Presidente Prudente

Juiz: Dr. Adriano Camargo Patussi

Voto n.° 9360

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL. LITIGANCIA DE MA-FE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Apelacio civel interposta contra sentenca que
extinguiu, sem resolucio do mérito, acdo de producio
antecipada de provas proposta em face do Departamento
de Estradas de Rodagem do Estado de Sao Paulo
(DER/SP), por auséncia de interesse processual, com
fulcro no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil. O pronunciamento recorrido também aplicou
multa por litigincia de ma-fé a autora, fixada em 10%
sobre o valor atualizado da causa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.H4 duas questdes em discussido: (i) definir se ha
interesse processual na produciao antecipada de provas
para obtencio de documentos relacionados a infracio de
transito, quando esses podem ser  obtidos
administrativamente; e (ii) verificar se esta configurada
litigincia de ma-fé pelo ajuizamento reiterado de acdes
similares, sem justificativa juridica concreta.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3.A producao antecipada de provas exige demonstracio
de necessidade concreta e imediata da intervencao
jurisdicional, o que nio se verifica quando os
documentos podem ser obtidos por vias administrativas.
4.A notificacio da autuacdo ja contém os elementos
necessarios para eventual defesa, sendo prescindivel
intervencao judicial.

Apelagdo Civel n° 1021232-26.2024.8.26.0482 -Voto n° 9360 — JEMM - RRVT 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

5.A jurisprudéncia deste Tribunal de Justica reconhece a
falta de interesse processual em casos analogos,
especialmente quando o requerente tem acesso aos
documentos por outros meios.

6.0 ajuizamento reiterado de acdes com o mesmo objeto
por idéntico escritorio de advocacia, mesmo apos
sucessivas extingdes sem resolu¢io do mérito,
caracteriza litigincia de ma-fé, justificada pela intencao
Unica e velada de obtenciao de honorarios sucumbenciais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7.Recurso de apelaciao desprovido.

Tese de julgamento:

1.Nio ha interesse processual na producio antecipada de
provas para obtencio de documentos que podem ser
administrativamente requeridos ou diretamente
acessados pelo interessado, tornando desnecessaria a
atuacio do Poder Judiciario.

2.A reiterada propositura de acdes com idéntico fim, sem
justificativa plausivel, configura litigincia de ma-fé,
sujeitando a parte as penalidades cabiveis.

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto por Antonia
Alves de Moraes contra a sentenca lancada a fls. 43/46, que, ao reputar ausente
interesse processual a autora, julgou extinta acdo de produgdo antecipada de provas,
sem resolu¢do do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso VI, da Lei Processual
Civil, e, na mesma ocasido, a condenou por litigdncia de ma-fé ao pagamento de
multa de 10% sobre o valor atualizado da causa.

Inconformada, sustenta a requerente (fls. 50/62), em sintese,
que 1) aforou a demanda porque pleiteou administrativamente, sem receber resposta,
o fornecimento de copia do auto de infragdo de transito (AIT), da fotografia colorida
que deu ensejo ao AIT e do projeto técnico/selo de verificacio do INMETRO do
aparelho (radar) utilizado para constatar a infragdo; ii) no curso da acdo, citado o
poder publico, apresentou a documentacdo pertinente, a impor a necessidade de
homologa¢ao da prova e de condena-lo ao pagamento de honorarios sucumbenciais;
i) se o réu permaneceu silente em &ambito administrativo, estd justificada a
propositura da agdo, a impedir a extingdo sem resolucdo do mérito; e iv) ausentes
elementos para reconhecimento de litigancia de ma-f€, pois ndo houve dolo de causar

dano ou abuso de direito.
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Contrarrazdes as fls. 69/80.

E o relatério.

O recurso nao comporta provimento.

Colhe-se da peti¢ao inicial (fl. 1/5), distribuida a 7/10/2024
por Antonia Alves de Moraes contra o DER/SP, narrativa de que a autora fora
autuada por ter cometido infragdo de transito na condugdo de seu veiculo, bem assim
que, administrativamente instado o DER/SP a apresentar (a) copia do auto de
infracdo (AIT), (b) a fotografia colorida do automovel que ensejou a lavratura do AIT
e (¢) o projeto técnico/selo de verificagdo do INMETRO do aparelho (radar) utilizado
para constatar a infragdo, quedou-se silente.

Segundo a requerente, enviada ao DER/SP carta com aviso de
recebimento (AR) solicitando a documentagao acima, nao obteve nenhuma resposta
durante 60 dias, o que a motivou a recorrer ao Poder Judiciario por meio desta agao,
a fim de que, com o acesso aos documentos, possa verificar a necessidade ou evitar o
ajuizamento de demanda judicial futura objetivando anular a autuagdo (artigo 381,
inciso III, do Codigo de Processo Civil).

Ordenada a citacdo do réu (fl. 18), compareceu aos autos
alegando ndo se opor ao pedido inicial (fls. 23/26), oportunidade em que juntou ao
feito os documentos que possuia relativos ao auto de infragdo informado pela autora
(fls. 27 € 30/37).

Em seguida, foi prolatada a sentenga combatida (fls. 43/46),
que, em resumo, entendeu que (a) ndo havia necessidade de intervengdao do Poder
Judiciario para acesso aos documentos requeridos, como ja havia deliberado o
Tribunal de Justica de Sdo Paulo em casos analogos; e (b) a advogada da autora, Dra.
Lara Cristille Leiko Damno Galindo, tem por habito aforar, aos montes, processos
com a mesma pretensao, unica e exclusivamente para recebimento de honorarios
sucumbenciais, fato inclusive ja notado a apenado como litigancia de ma-fé pelo
Tribunal.

Por tais motivos, o magistrado singular extinguiu a agdo sem
resolugdo do mérito e sancionou a parte por litigincia de ma-fe.

Pois bem.

Em consulta ao banco de jurisprudéncia deste Tribunal de
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Justiga, consta, de fato, o julgamento de dezenas de recursos envolvendo o mesmo
escritorio de advocacia (Galindo e Galindo), sediado em Presidente Prudente, em
casos de producao antecipada de provas.

Em suma, antes de ingressar com acdes anulatorias, o
escritorio parece ter por praxe distribuir produgdes antecipadas de provas objetivando
a exibi¢do dos mais variados documentos (v.g., copia de autos de infragdo de transito
e de processos administrativos, certiddo de prontudrio, fotografias coloridas dos
veiculos autuados, dados dos radares que realizaram as autuagdes etc.).

No caso em apreco, ainda que tenha sido provado com a peca
inaugural o direcionamento de carta AR ao DER/SP com pedido de documentacgao
(fls. 13/15), alegadamente ndo respondida, os documentos solicitados pela autora ou
ndo existem (fotografia colorida do veiculo), ou sdo dispensaveis para ajuizamento
de acgdo judicial futura (a notificagdo de autuacdo, juntada pela propria parte com a
inicial — fls. 16/17 —, ja traz todos os elementos e informagdes pertinentes a
infracdo), ou, ainda, podem ser por ela diretamente obtidos de forma online no site

do DER/SP ou DETRAN/SP (dados sobre a autuagao) ou pelo endereco eletronico

https://servicos.rbmlg.gov.br/Instrumento (informagdes do INMETRO sobre o radar
que realizou a autuacdo, cujo numero de identificagdo esta detalhado na notificacao
de fls. 16/17).

Diante desse contexto, além de que ndao concretamente
justificada na peticdo inicial a pertinéncia individual de cada um dos documentos
genericamente solicitados, era de rigor o reconhecimento de que absolutamente
prescindivel a intervengao jurisdicional para sua obtengdo, com extingdo da acdo sem
resolucao do mérito, como vem decidindo esta Corte em casos parelhos patrocinados
pelo mesmo escritorio. Confira-se, a guisa de exemplo, trés recentissimos arestos
promanados de diferentes Camaras desta Secao de Direito Publico:

"APELACAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
DETRAN. COPIA DE PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. Produgdo antecipada de provas. Pretensdo
a apresentagdo de copia do inteiro teor de procedimento
administrativo referente a autuacao por infragdo de transito.

Ausentes as hipoteses legais de cabimento deste rito
especifico (art. 381, I a III do CPC). Inadequagdo e
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desnecessidade da ag@o. Auséncia de interesse processual.
Causalidade. Responsabilidade do autor, que manejou acdo
inadequada e desnecessaria, sem observar a legislacdo
processual  pertinente. Sentenca mantida. Recurso
desprovido" (Apelacdo Civel 1003519-38.2024.8.26.0482;
Relator: Eduardo Prataviera; Orgio Julgador: 5°
Camara de Direito Publico; Foro de Presidente Prudente -
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
17/3/2025).

"APELACAO. DIREITO PROCESSUAL  CIVIL.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. Pretensdo de obter copia de
auto de infracdo de transito visando interpor medidas legais.
Sentenca que extinguiu o feito sem analise do mérito por
falta de interesse processual. Insurgéncia do autor. Nao
cabimento. Notificacdo da autuacdo, juntada pelo proprio
autor nos autos, que contém todos os dados e informagdes
suficientes a dar ensejo a defesa. Nao preenchimento dos
requisitos do artigo 381 do CPC. Apresentagio do
documento pelo réu em contestagdo. Falta de interesse
processual que justifica a extingdo do feito sem resolucao do
mérito. Precedentes. Recurso de apelagdo improvido,
mantendo-se a r. sentenga que julgou extinto o feito, sem
analise do mérito, ante o reconhecimento da falta de
interesse processual” (Apelagao Civel
1002906-18.2024.8.26.0482; Relator: Paulo Cicero
Augusto Pereira; Orgio Julgador: 3* Camara de Direito
Publico; Foro de Presidente Prudente - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 25/2/2025).

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. Caso em Exame 1. Antecipagdo de
provas ajuizada por Kleberson da Silva Lima contra o
Detran-SP para a obtengdo de copia de auto de infracdo de
transito. A sentenga extinguiu o feito sem analise do mérito
por falta de interesse processual, pois o documento poderia
ser obtido administrativamente. II. Questdo em Discusséo 2.
A questdo em discuss@o consiste em verificar se ha interesse
processual para a obtencdo judicial do documento.
III. Razodes de Decidir 3. Auséncia das hipoteses do art. 381
do Coédigo de Processo Civil. 4. Nao se vislumbra a
necessidade de interven¢ao judicial, pois o documento pode
ser obtido por vias administrativas adequadas.
IV. Dispositivo 5. Recurso ndo provido" (Apelacio Civel
1009666-80.2024.8.26.0482; Relator: Jayme de Oliveira;
Orgio Julgador: 4* CAmara de Direito Piiblico; Foro de
Presidente Prudente - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 20/2/2025).
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No que tange a penalidade por litigancia de ma-fé, deve ser
igualmente mantida, haja vista que, como antes relatado, a jurisprudéncia desta Corte
demonstra o ajuizamento continuo de agdes de idéntico teor pela mesma advogada,
com o claro objetivo de auferir verbas sucumbenciais € mesmo diante de prévias
extingdes sem resolugdo de mérito.

De forma insistente e desnecessaria, portanto, € sem minima
justificativa juridica concreta, o manejo de dezenas de ac¢des similares demonstra que
a finalidade a que elas se prestam ¢ apenas uma: o recebimento de verba honoraria, e
ndo a defesa de direitos em juizo — o que desvirtua a licitude do objetivo declarado
na inicial.

Em recentes hipoteses assemelhadas, também envolvendo a
mesma banca, outra nao foi a solu¢dao adotada por este Tribunal de Justica, incluida

esta 10* Camara. Veja-se, com destaques propositalmente langados:

"DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL. APELACAO.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. 1. Caso em Exame: 1. Foi
interposta apelacdo por Kleberson da Silva Lima contra
sentenca que julgou extinta a acdo de producdo antecipada
de provas, proposta contra o Departamento Estadual de
Transito do Estado de Sao Paulo - DETRAN/SP, por falta
de interesse processual, conforme o art. 485, VI, do CPC.
II. Questdo em Discussdo: 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se ¢ cabivel a agdo de producao
antecipada de provas para a exibicdo de documentos que
podem ser obtidos por meio de solicitacdo administrativa
aos orgdos responsaveis. III. Razdes de Decidir: 3. O
apelante carece de interesse processual, pois o documento
pleiteado é facilmente obtido sem a intervengdo do Poder
Judiciario. 4. A multa por litigincia de ma-fé deve ser
mantida, considerando o ajuizamento de diversas acdes de
idéntico teor pela mesma advogada, com o objetivo de
auferir verbas sucumbenciais. IV. Dispositivo e Tese: 5.
RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO. Tese de
julgamento: 1. A acio de producio antecipada de provas
nio é cabivel para a exibicio de documentos que podem
ser facilmente obtidos por meio de requerimento
administrative, dispensando a atuacdo do Poder
Judiciario. 2. A litighncia de ma-fé estd configurada no
ajuizamento de demandas manifestamente incabiveis,
com o unico objetivo de auferir verbas sucumbenciais.
Legislacao Citada: CPC, art. 485, VI; art. 79; art. 80, III; art.
85, §11°. Jurisprudéncia Citada: TJSP; Apelagdo Civel
1028704-83.2021.8.26.0482; Relator: Coimbra Schmidt;
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Orgdo Julgador: 7*° Camara de Direito Publico; Foro de
Presidente Prudente - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 03/05/2022; Data de Registro: 03/05/2022.
TJSP; Apelagao Civel 1005539-02.2024.8.26.0482; Relator:
Kleber Leyser de Aquino; Orgdo Julgador: 3* Camara de
Direito Publico; Foro de Presidente Prudente - Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 21/01/2025; Data de
Registro: 21/01/2025. TJSP; Apelagao Civel
1002908-85.2024.8.26.0482; Relator: Percival Nogueira;
Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito Publico; Foro de
Presidente Prudente - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024.
RECURSO  DESPROVIDO"  (Apelagio  Civel
1017251-86.2024.8.26.0482;  Relator: Paulo  Galizia;
Orgio Julgador: 10* CAmara de Direito Publico; Foro de
Presidente Prudente - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 26/03/2025).

"PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. Pretensdo de
obter o endereco constante em cadastro no RENAVAM.
Falta de interesse de agir, na modalidade necessidade.
Documentagdo de facil acesso por meio eletronico, sendo
prescindivel o recurso ao judiciario. Pratica reiterada da
banca que revela o ajuizamento malicioso de acdes
sabidamente infundadas; acredita-se, com o 1nico
objetivo de auferir honorarios. Multa por litigcAncia de
ma-fé mantida. Recurso ndo provido" (Agravo Interno
Civel 1012765-58.2024.8.26.0482; Relator: Coimbra
Schmidt; Orgio Julgador: 7*° Céimara de Direito
Publico; Foro de Presidente Prudente - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 10/3/2025).

"PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - Exibi¢do de
documento - Pretensdo da autora em compelir o DETRAN a
exibicdo de auto de infracdo por infracdo a legislagdo de
transito - Auséncia de interesse processual - Processo
extinto, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art.
485, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil - Imposicao de
multa por litigincia de ma-fé - Sentenca mantida -
Recurso de apelacdo desprovido" (Apelacdo Civel
1002908-85.2024.8.26.0482; Relator: Percival Nogueira;
Orgio Julgador: 8* Camara de Direito Piiblico; Foro de
Presidente Prudente - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 31/10/2024).

Logo, delineados como estdo os fatos, avulta inarredavel a
manutengdo da sentenga, majorados os honorarios advocaticios a 15% do valor
atualizado da causa, ex vi do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observada,
entretanto, a suspensao da exigibilidade por ser a autora beneficiaria de gratuidade de
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justica.

De arremate, para facultar eventual acesso as vias especial e
extraordinaria, considera-se prequestionada toda a matéria, pois para que se tenha por
configurado o pressuposto do prequestionamento € bastante que o tribunal de origem
haja debatido e decidido a questdo constitucional ou federal controvertida, sem
exigéncia de meng¢do aos dispositivos pretensamente violados

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

JOSE EDUARDO MARCONDES MACHADO
Relator
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