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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1012331-48.2024.8.26.0004/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, sdo
embargados EBS TOPOGRAFIA & ENGENHARIA LTDA. ME e EDP SAO
PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S/A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 3) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisao: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao n° 1012331-48.2024.8.26.0004/50000

Embargante: Porto Seguro Companhia de Seguros Gerais

Embargadas: EBS Topografia & Engenharia Ltda. Me. e outra
Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turmal ll

Voto n° 3330

Embargos de Declaragdo — Embargante
alega omissao de matéria nao ventilada
em recurso ou contrarrazbes « —
Impossibilidade — A incidéncia da Lei n°
14.905/2024, que regulamenta os juros de
mora e a correcao monetaria € matéria de
ordem publica e sera observada de oficio
no cumprimento de sentenca — A
aplicagao da taxa Selic ndo foi objeto de
discussdo, nao configurando omissao no
julgado, portanto — Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragao
opostos contra o v. Acérdao de fls. 282/289 que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagao
interposto pela embargada EDP S&o Paulo Distribuicdo de
Energia S/A.

Busca o embargante o acolhimento de
seus embargos, sustentando que: a) no v. Acordao ha omissao;
b) € o caso de aplicagdo da taxa Selic como taxa legal de juros

moratorios e de atualizagdo monetaria (fls. 01/03).
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Recurso tempestivo e isento de preparo,

dispensada a apresentacao de contraminuta.
E a sintese do necessario.
Recebo os embargos, pois tempestivos.

No mérito, devem ser rejeitados por nao
constar qualquer omissao, contradicao, obscuridade ou erro
material a ser sanado no aresto, de acordo com o disposto no
artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil.

Nessa linha, ndo é possivel alegar
omissao quanto a incidéncia da taxa Selic, sendo que tal questao
sequer foi ventilada pela parte embargante, que nao postulou
qualquer analise a respeito dos temas de juros moratorios e
correcao monetaria.

Com efeito, a Lei n° 14.905/2024 € norma

cogente e sera aplicada de oficio no cumprimento de sentencga.

Assim ja decidiu este E. Tribunal de

Justica:

Processual Civil. Embargos de Declaragéo.
Inexisténcia de Omissdo. Recurso que
Sustenta Omissdo com Relagcao a Matéria
Nao Ventilada no Recurso. Impossibilidade.
Juros de Mora e Correcdao Monetaria.
Calculos a Partir da Entrada em Vigor da Lei
14.905/2024. Direito Intertemporal. Embargos

Rejeitados. |. Caso em Exame 1. Embargos de
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declaragcdo opostos sob a alegagcdo de omissao
no julgado quanto a aplicagdo da taxa Selic. II.
Questdo em Discussdo 2. A questdo consiste
em saber se houve omiss&o no acordédo em
relacdo a aplicacdo da taxa Selic, e se seria
necessario 0 pronunciamento sobre a
regulamentacdo dos juros de mora e corre¢ao
monetaria conforme a nova legislacgo. IlI.
Razbes de Decidir 3. Ndo se verifica omissao
no julgado, pois a incidéncia da taxa Selic
nao foi objeto de discussao no recurso de
apelagdo, ndao havendo como acolher a tese
dos embargantes. 4. Quanto a Lei n°
14.905/2024, trata-se de norma cogente com
aplicacdo imediata. Os juros de mora e a
corre¢gdo monetaria sequirdo o0 novo regime
legal a partir de sua vigéncia, conforme
entendimento consolidado do STJ e do STF
sobre direito intertemporal. IV. Dispositivo e
Tese 5. Embargos de Declaragdo rejeitados.
Tese de julgamento: "A incidéncia da Lei n°
14.905/2024, que regulamenta os juros de mora
e a corre¢do monetaria, € matéria de ordem
publica e sera observada no cumprimento de
sentengca, ndo configurando omissdo no
Julgado”. (TUSP; Embargos de Declaragdo Civel
1002825-11.2023.8.26.0157; Relator (a): Adilson

Embargos de Declaragdo Civel n° 1012331-48.2024.8.26.0004/50000 -Voto n° 3330 4



S 5 E PODER JUDICIARIO

de Araujo; Orgdo Julgador: 312 Cémara de
Direito Privado,; Foro de Cubatéo - 32 Vara; Data
do Julgamento:14/10/24; Data de Registro:

14/10/2024) (grifei)

Embargos de declaragdo. Ac&o regressiva.
Embargante que afirma a existéncia de omiss&o
no Acérddo, afirmando impossibilidade de
aplicacao retroativa da nova redacgédo do art. 406
do CC e a necessidade de alteragcdo do termo
inicial dos juros de mora. Acordédo que
especifica a incidéncia dos juros de mora desde
a citacdo. Alteragcdo realizada pela Lei
14.905/2024 no art. 406 do CC que possui
natureza processual e aplicagcdao imediata a
todos os processos. Auséncia de omissao.
Recurso que ndo se presta ao reexame da
causa. Inconformismo de carater infringente.
Requisitos do art. 1022, do CPC,
preenchidos. Prequestionamento implicito para
fins de acesso as cortes superiores.
Entendimento reforgcado pela redagé&o do artigo
1.025 do Cddigo de Processo Civil. Embargos
rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaragéo

Civel  1029175-16.2023.8.26.0002;

(a): Claudia Carneiro Calbucci Renaux; Orgédo

Julgador: 242 Cémara de Direito Privado; Foro
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Regional Il - Santo Amaro - 92 Vara Civel;, Data
do Julgamento: 10/10/2024; Data de Registro:
10/10/2024) (grifei)

Portanto, devem ser observados os
critérios de corregao e de juros moratoérios determinados pelo d.
magistrado de primeiro grau para os tais danos de ordem material
(fls. 254), uma vez que respeitados os comandos da Lei n°
14.905/2024, que, conforme sabido, possuem natureza
processual e, portanto, aplicacdo imediata aos processos.

Por derradeiro, dou por prequestionadas
as mateérias suscitadas pela parte embargante.

Importante ressaltar, inclusive, que o
aresto impugnado analisou a matéria debatida, configurando,
assim, o pressuposto necessario a viabilizacao da admissao de
eventuais recursos especial e extraordinario a serem interpostos.

No mesmo sentido, assinalou a Ministra
Nancy Andrighi, nos Embargos de Declaragdo no REsp n°
770.746/RJ: “O julgador ndo pode ser compelido a adentrar todos
0S matizes juridicos suscitados pelas partes. Basta-lhe decidir
fundamentadamente as questbes pertinentes a solugcdo da
controvérsia, o que encerra a sua prestacdo jurisdicional, ndo
incorrendo nas hipoteses ensejadoras ao art. 535 do CPC.”

Ademais, para que se tenha por
configurado o pressuposto do prequestionamento, € bastante que
o tribunal de origem haja debatido e decidido questdo federal
controvertida, nao se exigindo expressa mencao ao dispositivo

legal pretensamente violado no especial (RT 659/192).
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Ante o exposto, REJEITO os presentes

embargos de declaragao.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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