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Registro: 2025.0000351679

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2103197-63.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
PARQUE AMERICA BEBIDAS LTDA ME, é agravado ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Recurso
desprovido. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA E ISABEL COGAN.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
BORELLI THOMAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 38.933

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2103197-63.2025.8.26.0000
COMARCA: CAPITAL

AGRAVANTE: PARQUE AMERICA BEBIDAS LTDA.
AGRAVADA: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

Execucdo fiscal. Penhora on line. Desbloqueio do
numerdrio. Indeferimento. Insurgéncia descabida.
Admissibilidade da medida constritiva.
Impenhorabilidade inocorrente. Recurso desprovido.

Agravo de instrumento contra r. decisdo que indeferiu pedido
de desbloqueio de numerario constrito em execucdo fiscal, interposto sob
fundamento de que os valores bloqueados sdo indispensdveis a continuidade das
operagoes da empresa, configurando viola¢do ao principio da dignidade da pessoa
humana e da livre iniciativa (art. 1°, 1l e IV, CF/88), e o artigo 833, inciso V, do
CPC garante a impenhorabilidade dos bens necessarios ao exercicio da atividade

empresarial. Pugna-se pela concessdo dos beneficios da justica gratuita.

E o relatério.

Concedo assisténcia judiciaria gratuita apenas e tdo s para o
processamento deste recurso, decisdo que, repito, ndo vai além da concessdo para
este processamento.

A agravada ajuizou execug¢do fiscal contra a agravante por

débito de ICMS e multa pelo valor de R$ 253.159,64, ai incluidos os consectarios

legais.
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Sem pagamento ou oferecimento de bens, houve penhora on
line, e, encontrada a quantia de R$ 27.937,29 (pags. 29/31), a agravante requereu
desbloqueio porque ndo tera condi¢oes de arcar com custos operacionais minimos
como energia elétrica, aluguel, fornecedores e, principalmente, a subsisténcia dos
socios e colaboradores, ocorrente a impenhorabilidade pois a quantia estd muito

aquém do limite de 40 salarios minimos (pags. 32/35).

A D. Juiza de Direito decidiu: Melhor sorte ndo assiste a
executada. Isso porque a regra de impenhorabilidade prevista no artigo 833, V, do
Codigo de Processo Civil se destina as pessoas naturais, e ndo as pessoas juridicas.
Afinal, sdo as pessoas naturais que exercem "profissdo”, expressdo prevista em
referida norma (V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os
instrumentos ou outros bens moveis necessarios ou uteis ao exercicio da profissdo
do executado; (...) Contudo, tal situa¢do ndo restou minimamente demonstrada nos
autos, tratando-se, novamente, de alegac¢do genérica por parte da executada. No
mais, a despeito da manifestacdo da parte executada, ndo hd previsdo legal de
impenhorabilidade para valores que a parte destine ao pagamento de outra
obrigacdo (pagamento de funciondrios, fornecedores, aluguéis, tributos ndo
inscritos em divida ativa). Nao é dada ao executado a op¢do da preferéncia de qual
crédito deseja pagar em primeiro lugar e a divida tributdria ja constituida por meio
de CDA e ja objeto de processo de execugdo prefere a eventuais outras obrigagoes
assumidas pela parte executada. Ndo bastasse isso, desde a vigéncia da Lei
11.382/06, ndo se mostra necessario o esgotamento das diligéncias para se
possibilitar a efetivagdo da penhora online, conforme reiterada jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justi¢a: (...) Ndo se nega que a penhora acarreta prejuizo ao
patrimonio do devedor, porém, no caso, ndo se verifica nenhuma das hipoteses de
impenhorabilidade, capazes de autorizar o desbloqueio dos valores. Além disso, o
dinheiro é o primeiro bem na ordem de preferéncia estabelecida no artigo 11 da Lei
6830/80. Tal ordem é estabelecida em favor do credor e da maior eficacia da
atividade executiva. Por fim, a regra de impenhorabilidade prevista no artigo 833,
X, do Codigo de Processo Civil visa a proteg¢do da pessoa natural, em atengdo ao
principio da dignidade humana o qual, certamente, e a contrario do alegado, ndo se
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aplica as pessoas juridicas. Deste modo, ndo se verificando nenhuma das hipoteses
de impenhorabilidade, INDEFIRO o pedido de liberagdo dos valores constritos (...)

Intime-se (pags. 62/65), contra o que veio a insurgéncia recursal

Pontuo ter a exequente observado o rol do artigo 11 da Lei
6.830/80, bem como do artigo 835, I, do Codigo de Processo Civil, ambos sobre
ordem de nomeacdo de bens, pois a constricdo havera de recair sobre valores em

nome da executada-agravante.

Ha precisa ensinanga de se determinar o Direito pelo que ¢
util a sociedade, inferindo-se, do presente recurso, total observancia ao interesse
publico, evitando-se risco de prejuizo ao erdrio, dai a necessidade da providéncia

levada a efeito.

Portanto, era mesmo caso de se dar vigéncia aos artigos 854

do Codigo de Processo Civil e 185-A do Codigo Tributario Nacional.

Observo dispor o artigo 10 da Lei de Execugdes Fiscais que,
ndo ocorrendo o pagamento, nem a garantia da execu¢do de que trata o artigo 9°, a
penhora podera recair em qualquer bem do executado, exceto os que a lei declare

absolutamente impenhoraveis.
E o artigo 833, V, do Cédigo de Processo Civil estabelece:

Art. 833 - Sdo impenhoraveis:
V - os livros, as madquinas, as ferramentas, os utensilios, os
instrumentos ou outros bens moveis necessarios ou uteis ao exercicio

da profissao do executado;

No caso, ndo se entrevé hipotese de impenhorabilidade, além
de que a agravante ndo comprovou implicar o bloqueio prejuizo de suas atividades
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Além, colho no E. Superior Tribunal de Justica: A4
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem firmado orientacdo no sentido
de que "a impenhorabilidade da quantia de 40 salarios minimos, via de regra, é
restrita a pessoas fisicas, ndo se destinando a protecdo de pessoas juridicas com
finalidade empresarial” (Aglnt no REsp n. 1.934.597/RS, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de 22/9/2021.). No mesmo
sentido: Agint no REsp n. 1.914.793/RS, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14/6/2021, DJe de 1/7/2021; Agint no REsp n.
1.878.944/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
24/2/2021, DJe de 1/3/2021. Ill - Feita a distingdo de que os valores sdo de
titularidade de pessoa juridica executada, ndo se deve reconhecer, no caso, a

impenhorabilidade com fundamento no art. 833, X, do CPC' (destaquei).

Mantenho, pois, a r. decisao recorrida.

Assinalo, por fim, que eventuais embargos de declaragdo
serdo julgados em ambiente virtual (Resolucdo 549/2011, deste E. Tribunal de
Justica, com a redagdo dada pela Resolucao 772/2017).

Recurso desprovido.

BORELLI THOMAZ

Relator

" Agint no REsp n. 2.007.863/SP, rel. Min. Francisco Falcio, j. 07/03/23.
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