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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1022886-26.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
ROSELI DOMINGOS NOGUEIRA RAMALHO (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado BANCO CSF S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), EMILIO MIGLIANO NETO E
JOSE MARCOS MARRONE.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1022886-26.2024.8.26.0554

APELANTE: ROSELI DOMINGOS NOGUEIRA RAMALHO
(JUSTICA GRATUITA)

APELADO: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
COMARCA: SANTO ANDRE

VOTO N° 27.059

ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZATORIA -
CARTAO DE CREDITO - PEDIDO INICIAL - PARCIAL
PROCEDENCIA - AUTORA - APELO - INSURGENCIA CONTRA A
A COBRANCA DE JUROS REMUNERATORIOS SUPERIORES AO
QUE ESTABELECIDO NO CONTRATO - INOVACAO RECURSAL -
QUESTAO - NAO DEDUCAO NA PETICAO INICIAL -
INOBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE - ART.
1.010, I1 E III, DO CPC - RECURSO - NAO CONHECIMENTO.

APELO DA AUTORA NAO CONHECIDO.

VISTOS.

Trata-se de acdo declaratoria cumulada com
indenizatdria, cujo relatorio da sentenca se adota, julgada nos seguintes termos: “
Isto posto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicia, o
que fago para reconhecer a abusividade na cobranga de seguro e condenar a ré na
restitui¢cdo em dobro dos valores pagos a tal titulo, acrescido de corre¢do monetaria
pelos indices da tabela pratica do E. TJSP a contar do desembolso e de juros de
mora de 1% ao més a contar da cita¢do. Decaindo a parte autora em maior parte do
pedido, condeno a requerente no reembolso das custas e despesas processuais e no

pagamento de honordrios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor atualizado

da condenagdo, atentando-se para a gratuidade processual anteriormente

concedida” (fls. 257/261).

Rejeitaram-se os embargos de declaracdo interpostos
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pela autora (fls. 267). Apelou. Exalta a abusividade dos juros remuneratérios,
superiores ao que estabelecido no contrato. Insiste no direito a verba indenitaria

extrapatrimonial (fls. 270/276).
O réu contrarrazoou (fls. 280/286).
E O RELATORIO.
Consta da causa de pedir:

“A autora possui cartdo de crédito da requerida que
utiliza para fins de compras, mas no presente més ao receber extrato para quita¢do
das despesas relativas aos ultimos 30 dias, observou que ocorreu a aplicag¢do de
anatocismo, por parte da requerida ... A unificacdo dos valores "principal” e "juros"
para o fim de aplica¢do de novos juros conduz a um enriquecimento sem causa,
porquanto propicia a capitalizagdo de juros sobre o saldo devedor, hipotese vedada

pelo ordenamento juridico vigente” (fls. 2/3).

Por sua vez, nas razdes recursais, assim se insurgiu:

“A questdo em julgamento é aplicagdo dos juros
remuneratorios acima do previsto no contrato existente ente as partes, assim é
necessario demonstrar as clausulas do contrato que foram juntadas pela recorrida a

f5.237:
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5 DE FEVEREIRO DE 1874

23. Atraso

231. Caso atrase o pagamento da Fatura, podem
— incidir os seguintes encargos:

Multa de 2% (dois por cento)

e calculada sobre o saldo devedor
total da fatura, PN -
Juros remuneratérios indicados

| L P
+ | na Fatura, mais juros moratdrios a

Z

taxa de 1% (um por cento) ao més,
% ambos capitalizados diariamente,
S5 aplicdveis sobre os valores devi-

dos e ndo pagos desde a data do
I vencimento até a data do efetivo
+ | pagamento.

Tributos devidos na forma da
legislacdo em vigor.

A conclusdo é oObvia, sendo aplicado juros
remuneratorios de 1% ao més, verifica-se que o pagamento ora em testilha fls.212,
apresenta juros remuneratorios superiorves a 10%, fato que contraria o proprio

contrato juntada pela requerida” (fls. 271/272)

A questao nao foi deduzida na inicial. E, a proposito, ha
diferenga dos encargos. Os juros remuneratérios sdo os valores pagos ao credor pelo
empréstimo de dinheiro, enquanto os juros moratorios sdo cobrados apenas quando
do inadimplemento como forma de compensar o credor pelo periodo em que ndo
recebeu o valor devido.
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O apelo ofende ao principio da dialeticidade. Carece de

admissibilidade. Nao se adequa ao art. 1010, II e III, do CPC:

A apelagdo, interposta por peti¢do dirigida ao juizo de

primeiro grau, conterd:
11 - a exposic¢do do fato e do direito,

Il - as razoes do pedido de reforma ou de decretagdo

de nulidade,

Pelo meu voto, NAO CONHECO do apelo. Na fase
recursal, nos termos art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios advocaticios para
15% sobre o valor atualizado da causa, com observancia de que a autora goza da

gratuidade processual (fls. 33).

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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