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Tutela Cautelar Antecedente  Processo n° 2104919-35.2025.8.26.0000
Relator(a): MARTIN VARGAS

Orgao Julgador: 10* Camara de Direito Piiblico

Requerente: Thalya de Andrade

Requerido: Chefe do Posto Fiscal 11 de Santo André

Vistos.

Trata-se de Tutela Provisoéria Recursal apresentada por Thayla de
Andrade, formulada contra sentenca que extinguiu o mandado de seguranga n.
1058599-81.2022.8.026.0053, sem resolugdo do mérito, por perda superveniente do

processo e revogou a liminar anteriormente concedida (fls. 89/93 dos autos principais).

Alega, em sintese, que mesmo com o restabelecimento da isencdo
de IPVA aos PCDs, nos termos da Lei estadual n° 17.473, o débito tributario sobre o seu
veiculo foi langado integral e indevidamente. Aduz que vem sofrendo a cobranga do IPVA,
inclusive, com a iminéncia de inscricdo do seu nome nos 6rgdos de protecao de créditos,
conforme titulo de protesto enviado pelo 1° Tabelido de protesto de letras e titulos de Sao

Bernardo do Campo apresentado em 15 de janeiro de 2025.

Assim, requereu a exclusao da cobranga do IPVA, bem como a
exclusdo da inscri¢ao do seu nome nos 6rgdos de protecao de créditos e a baixa no titulo de

Protesto do Cartoério (fls. 01/05).
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E o relatério.
Indefiro a tutela pretendida.

Em analise de cogni¢do sumaria, ndo se vislumbra a probabilidade
do direito, uma vez que a priori, nao foi cumprido o art. 1° da Resolugao SFP n. 81/22, de
modo que prevalece a r. sentenga que reconheceu a perda superveniente do interesse

processual.

A peticionante ndo faz qualquer impugnacao especifica acerca dos
fundamentos da sentenga, o que, notadamente, esvazia o direito a obtencao de qualquer

tutela provisoria.

O simples periculum in mora nao autoriza a suspensao dos efeitos
da sentenga nos moldes pretendidos, cabendo a parte, cumulativamente, demonstrar
também a verossimilhanca das alegagdes acerca da suposta incorrecdo da sentenca, o que

ndo foi feito.

Constato que o recurso de apelacdo ja foi interposto pela

peticionante, devendo esta aguardar o exame e julgamento pelo Colegiado.
Destarte, indefiro a tutela pretendida.
Int.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.

MARTIN VARGAS
Relator
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