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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2013334-96.2025.8.26.0000, da Comarca de Iepé, em que ¢ agravante ANDREA DE
SOUZA MANARIN (JUSTICA GRATUITA), ¢ agravado MUNICIPIO DE IEPE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente), EDUARDO GOUVEA E MONICA SERRANO.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
FRANCISCO SHINTATE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2013334-96.2025.8.26.0000
Agravante: Andrea de Souza Manarin

Agravada: Prefeitura Municipal de Iepé

Comarca: Iepé — Vara Unica

Juiz de direito: Arthur Lutiheri Baptista Nespoli

VOTO N° 11532

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acgdo ordinaria —
Readaptagdo — insurgéncia contra decisdo que determinou a
realizacdo de pericia no IMESC, sediado na cidade de Sao
Paulo — Agravante com problemas de coluna que causam
“parestesia” — Agravante que ndo pode ser compelida a
suportar todos os gastos com deslocamento por ser
beneficaria da gratuidade — Possibilidade de o local da
pericia ser mais proximo da localidade em que reside —
Cancelamento da pericia agendada no IMESC de Sao Paulo,
com determinagdo de realizagdo em localidade proxima a
residéncia da agravante Decisdo reformada — Recurso
provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.

decisdo de fls. 34 que, proferida nos autos da agdo ordinaria, determinou a realizagao

de pericia na cidade de Sao Paulo.

Alega em suas razoes, que o local da pericia ¢ distante de sua

residéncia cerca de 571 km e aproximadamente nove horas de deslocamento. Advoga

que a realizagdo da pericia em local distante implica em 6nus financeiro desmedido e

incompativel com o acesso a Justica. Ressalta que os gastos sdo muitos e que se trata

de uma viagem de mais de vinte e quatro horas. Aduz que a decisdo agravada

infringe diretamente o direito de acesso a Justica, ndo se afigurando razoavel que ela

se desloque para Sao Paulo para se submeter a pericia médica. Com isso, requer o

efeito suspensivo e, no mérito, a reforma da r. decisdo impugnada.
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O efeito suspensivo foi concedido e dispensadas as

informac¢des do MM. Juizo de primeiro grau.

A parte contraria foi intimada e ndo ofereceu contraminuta

(cf. Certidao de fls. 81).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

O recurso merece acolhida.

O Juizo de primeiro grau assim decidiu:

“Vistos

Tendo em vista que a pericia de readaptagdo é realizada somente
na cidade de Sdo Paulo, intime-se a Requerente para comparecer no dia
04/02/2024< as 10h30min, na Praca Coronel Sandoval de Figueiredo, n°
40, Vila Azevedo, na cidade de Sao Paulo — CEP 03308-040.

Na hipotese da autora ndo puder comparecer ao IMESC, em razdo
da insuficiéncia de recursos materiais para custeio da viagem, a parte
autora deverd, no prazo de 5 (cinco) dias manifestar no sentido do
requerimento de passe para aquisicio de passagens (Comunicado
149/2007).

Sendo redquerido, encaminhe-se, com urgéncia, os autos a
Administrag¢do do Forum para confec¢do da requisi¢do para transporte da
autora, ficando ciente de que o fornecimento ndo engloba estadia e
alimentagdo.

[
Int.” (fls. 301).

Compulsando os autos, em sede de cogni¢cdo sumaria, propria

da fase do procedimento, apura-se que ha verossimilhanga no direito alegado pela

parte autora/ora agravante.

Ressaltou a parte autora, tanto na inicial da agdo principal,

como nas razdes recursais que possui problemas de coluna com “parestesia” de
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membros inferiores, com abaulamento discal difuso a nivel de L4/L5 (fls. 58 — dos
autos principais), buscando, sua readaptagdo em func¢ao mais acessivel ao seu estado
fisico, além de ndo possuir condi¢des financeiras e nem satide para se deslocar da
Comarca de Iepé até a cidade de Sao Paulo para realizagao da pericia, ainda que parte

dos gastos sejam supridos pelo Estado.

Desta forma, com o objetivo de garantir a prestacio
jurisdicional a beneficiaria da Justica Gratuita (fls. 68/69 — dos autos principais), da
analise do caso concreto, deve ser reformada a r. decisdo impugnada, de modo haver
nomeacdo de perito medico judicial na propria comarca de Iepé ou Presidente
Prudente, conforme j4 mencionado pela parte agravante, ou ainda, outra mais

proxima do domicilio da agravante.

o

Merece destaque o Agravo de Instrunento n

2067783-43.2021.8.26.0000, de lavra do eminente Desembargados Rubens Rihl:

“Ademais, caso ndo possua, nada impede de ser
nomeado perito judicial para a presente causa, ndo se
Justificando a imposi¢do de realiza¢do da sobredita pericia
na capital, quando estdo a disposi¢do do Poder Judiciario
outros meios técnicos de solucionar a controversia.

Assim, imputar ao agravante percorrer a distincia
entre Bauru, cidade onde reside, e Sdo Paulo, onde foi
marcada a pericia, ndo se justifica, além de geral custos
desnecessarios e acarretar agravamento do seu quadro de
saude ja que o laudo médico deixa claro que este ndo deve
ausentar-se da comarca em que reside”

Em casos analogos, a jurisprudéncia desta Corte de Justica:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acdo indenizatoria — Recurso contra
decisdo que ndo teria apreciado o pedido de realizacdo de pericia do
IMESC em localidade mais proxima da comarca — Caso concreto em que
as condigoes financeiras e de saude da agravante a impedem de se
deslocar para cidade distante a fim de realizar a pericia — Garantia de
acesso a prestagdo jurisdicional — Decisdo reformada - Recurso
provido” (TJSP; Agravo de Instrumento 2140463-89.2022.8.26.0000;
Relator (a): Eduardo Gouvéa; Orgdio Julgador: 7° Camara de Direito
Publico; Foro de Bebedouro - 1°Vara; Data do Julgamento: 05/09/2022;
Data de Registro: 05/09/2022)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO ORDINARIA LICENCA PARA
TRATAMENDO DE SAUDE PERICIA IMESC Insurgéncia contra
decisdo que determinou a realizagdo de pericia médica no IMESC,
sediado na cidade de Sdo Paulo Cabimento - Laudo médico que expoe
que agravante ndo deve sair do Municipio Agravante, ademais, que nao
pode ser compelido a suportar os custos do deslocamento por ser
beneficiario da justica gratuita Possibilidade de o local da pericia ser
mais proximo da localidade em que reside Decisdo reformada
Cancelamento da pericia agendada no IMESC de Sdo Paulo, com
determinag¢do de realizagdo em localidade proxima a residéncia do
agravante Recurso provido. (TJSP, 1° Cdmara de Direito Publico,
Agravo de Instrumento n° 2067783-43.2021.8.26.0000, Relator Des.
RUBENS RIHL, j. 06/04/2021)

AGRAVO DE INSTRUMENTO AGAO DECLARATORIA LOCAL DA
REALIZACAO DA PROVA PERICIAL Decisdo que, apés determinar a
realizacdo da pericia médica na cidade de Assis, reconsiderou a decisdo
e acolheu o pedido da agravada para determinar a expedi¢do de oficio
ao IMESC, solicitando o agendamento de data para a realiza¢do da
pericia na Comarca de Sdo Paulo Pleito de reforma da decisdo
Cabimento Agravante que ndo pode ser compelido a suportar um custo
alto e desnecessario com despesas relativas ao deslocamento interno e
alimentacdo, ndo suportadas pelos beneficios da gratuidade judiciaria
Possibilidade de realiza¢do da pericia na Comarca de residéncia do
agravante ou em cidade vizinha Decisdo reformada AGRAVO DE
INSTRUMENTO provido para cancelar a pericia no IMESC, na cidade
de Sdo Paulo e determinar a realiza¢do nas cidades de Assis, Bauru ou
Presidente Prudente. (TJSP, 3¢ Camara de Direito Publico, Agravo de
Instrumento n° 2234735-17.2018.8.26.0000, Relator Des. KLEBER
LEYSER DE AQUINO, j. 12/02/2019)

Deste modo, a r. decisdo impugnada deve ser reformada para
que a pericia seja determinada e realizada na propria comarca ou em uma que seja

proxima ao domicilio da agravante, de modo a ndo acarretar mais danos a sua saude.

Assim, pelo meu voto, dou provimento ao recurso, para
cancelar a pericia agendada junto ao IMES de Sao Paulo e determinar que ela seja
realizada em localidade proxima ou por perito judicial, a ser viabilizada pelo Juizo de

primeiro grau.

FRANCISCO SHINTATE
Relator
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