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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501476-34.2024.8.26.0559, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante WESLLEY DANIEL COELHO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente) E ROBERTO PORTO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Julgamento Virtual.

Apelacdo criminal — Trafico de drogas — Recurso
defensivo — Sentenca condenatoria — Preliminar de
ilegalidade da abordagem do réu e da busca e apreensao
domiciliar ocasionando ilicitude de provas derivadas —
Incabivel — Nao demonstrada a alegada violéncia
policial — Robustos indicios de traficAncia — Crime
permanente — Diligéncias frutiferas — Preliminar
rechacada —  Absolvicio — Impossibilidade —
Materialidade e autoria suficientemente comprovadas —
Depoimentos das testemunhas de acusacdo coerentes,
respaldado no acervo probatério coligido — Intuito
mercantil evidenciado — Delito suficientemente
comprovado — Desclassificacdo da imputacdo para uso
(art. 28 da Lei de Drogas) — Descabimento — Condicao
de usudrio que, por si s6, nao elide a possibilidade de
dedicacio do acusado ao comércio ilegal de
entorpecentes — Condenacdo mantida — Dosimetria —
Pena-base fixada acima do minimo legal devidamente
fundamentada nos maus antecedentes — Exasperacio
com espeque no entendimento esposado pelo C. Superior
Tribunal de Justica, ao qual deve haver a incidéncia da
fracdo de 1/6 para cada vetor negativo reconhecido na
pena basilar — Segunda fase — Reincidéncia —
Inexisténcia de bis in idem por nido haver dupla
valoracdo de uma mesma condenacio na primeira e
segunda fase da dosimetria — Confissdo parcial ou

qualificada ndo é habil a mitigacio da reprimenda
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—Sumula 630 do STJ — Terceira fase — Ausentes
majorantes e minorantes — Inaplicabilidade do redutor
previsto no §4°, do artigo 33, da Lei de Drogas, por
auséncia dos requisitos legais — Inaplicabilidade da
causa redutora do art. 41 da Lei de Drogas, eis que niao
houve colaboracdo do réu a ponto de autorizar a
reducio da pena nesta etapa — Impossivel o
redimensionamento isolado da pena de multa,
expressamente prevista no preceito secundario do tipo
penal, devendo guardar proporcionalidade com as penas
privativas de liberdade — Regime inicial fechado justo e
proporcional para reprovacio do delito praticado e ante
as circunstincia do caso concreto — Incabiveis a
substituicio da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos e o sursis penal — Recurso

improvido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por
WESLLEY DANIEL COELHO, contra a r. sentenca de fls. 185/193,
que julgou procedente a agdo e o condenou a pena de 6 (seis) anos, 9
(nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e
ao pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, no valor unitario
minimo, pela pratica do crime descrito no artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06, mantendo-se a prisao cautelar do réu.

Irresignado, apela o sentenciado aduzindo,

preliminarmente, a tese de nulidade do feito pela ilicitude do flagrante e
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das provas derivadas, aventando ilegalidade na abordagem e na busca e
apreensdo domiciliar. No mérito, pleiteia a absolvicao por insuficiéncia
de provas. Subsidiariamente, pugna pelo redimensionamento da
reprimenda para que seja adotada a elevacdo de 1/8 da pena-base;
reconhecida a atenuante da confissdo espontanea; aplicada a minorante
do art. 41 da Lei de Drogas; fixado regime menos gravoso; realizada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos; e,
por fim, reformada a pena de multa por ser o réu hipossuficiente. (fls.
200/226)

Regularmente processado o apelo, vieram as
respectivas contrarrazdes (fls. 231/236) ap6s o que a Procuradoria-Geral
de Justica opinou pelo improvimento do recurso. (fls. 257/261)

Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.

E o relatério.

WESLLEY DANIEL COELHO foi processado e
condenado as penas ja mencionadas porque, nas condigdes de tempo ¢
local descritas na exordial acusatoria: “framsportava e trazia consigo,
para fins de entrega a consumo por terceiros, 4 por¢oes de cocaina na
forma de crack pesando 5,43 gramas, bem como guardava e tinha em
deposito, em sua residéncia, 35 porcoes de maconha pesando 150,36

gramas, fazendo-o sem autoriza¢do e em desacordo com determina¢do
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legal e regulamentar.

O denunciado caminhava pelo bairro Jardim
Mugnani trazendo consigo em suas vestes, para fins de trdfico, 4
porcoes de crack, quando avistou uma viatura da Policia Militar e
repentinamente mudou sua trajetoria, o que foi visto pelos policiais e
percebido como comportamento de que pudesse estar levando consigo
algo de ilicito, pelo que os policiais o abordaram e o submeteram a
busca pessoal, sendo encontrada aquelas 4 por¢oes de crack, e ao ser
indagado WESLLLEY disse que a droga se prestava a venda e havia
mais em sua casa, de modo que, ja caracterizada a situagdo de flagrante
e ante a admissdo pelo denunciado de que havia mais droga em sua
casa, os policiais para lda seguiram e encontraram 35 porg¢oes de
maconha, juntamente com o documento pessoal dele, acondicionados no
interior de uma mochila, que ele guardara naquele quintal, sendo preso
em flagrante e tendo tido a prisdo preventiva decretada em audiéncia de
custodia.

Auto de exibicdo e apreensdo dos entorpecentes se
encontra a fl. 11 e laudo de constatagdo preliminar a fls. 30-35.

WESLLEY é reincidente em trdfico de drogas e

receptacdo (fls. 38-41).” (fls. 65/67)

Apos regular instru¢do criminal, a acdo penal f01
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julgada procedente para condenar o sentenciado nos moldes acima
mencionados.

Preliminarmente, a tese de nulidade da prova
colhida pela ilegalidade da abordagem e da busca e apreensdo
domiciliar, ferindo-se o artigo 5°, inciso XI da Constitui¢ao Federal, nao
merece prosperar.

Verte dos autos que os policiais militares estavam
em patrulhamento no Bairro Mugnani, em local conhecido como ponto
de venda de drogas (“O local era propicio para venda de drogas, é um
ponto conhecido.” — fls. 188), quando avistaram um individuo,
posteriormente identificado como WESLLEY DANIEL COELHO, o
qual, ao notar a presenca dos castrenses, mudou sua trajetoria imediata e
abruptamente, em atitude suspeita, aparentando nervosismo. Assim, 0s
agentes decidiram realizar a abordagem, tendo sido localizadas, em
busca pessoal, quatro por¢des de crack no bolso da bermuda do
increpado, o qual, indagado, confessou comercializar entorpecentes e
admitiu ter mais drogas em sua residéncia, indicando o endereco.

No local, conforme salientado pelos policiais, tanto

WESLLEY, quanto NATALIA E MARILIA, moradoras da

residéncia, franquearam a entrada dos agentes (fls. 02, 03 e midias

de fls. 184), tendo sido ali localizadas mais trinta e cinco porgdes de
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maconha, bem como o documento pessoal do acusado, no interior de
uma mochila (fls. 12, 13 e 14).

A natureza ilicita das substancias foi comprovada
nos laudos periciais de constatacao e toxicologico definitivo (fls. 30/35 ¢
127/129).

Dessa forma, na espécie, confirmando a fundada
suspeita de ilicitude que recaia sobre o apelante, a abordagem e a
diligéncia, realizadas em contexto de flagrante delito, foram frutiferas,
denotando-se escorreito tirocinio policial, eis que o réu transportava,
trazia consigo, guardava e tinha em depdsito, quantidade consideravel de
drogas variadas, em clara situagdo de comércio espurio de entorpecentes,

cuja nocividade ¢ elevada, evidenciando objetivo de mercancia.

Como se vé, portanto, ndo se tratou de abordagem
imotivada, abusiva, preconceituosa ou de qualquer forma ilegal. Ficou
evidente que os policiais militares desempenhavam sua fungao
constitucional e legal de coibir o crime com patrulhamento ostensivo e
preventivo, o que efetivamente fizeram quando o comportamento do
increpado levantou fundadas suspeitas de que estava em estado
flagrancial, algo que se confirmou completamente (fls. 11). Entendo

que, na situacdo descrita, houve fundadas razdes para a busca pessoal,
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que foram devidamente justificadas a posteriori, indicando a situacao de
flagrante delito.

Ainda, ndo se pode olvidar que, em um primeiro
momento, a legalidade da atuagdo policial, culminando na homologacao
da prisdo em flagrante do réu, e sua conversao em preventiva, ja foi
devidamente apreciada na decisao de fls. 45/46 do D. juizo de piso, e

ndo houve alteracao fatico-probatdria nesse sentido.

No mais, encontra-se isolada no feito a alegacao de
que, durante a abordagem policial, teria havido suposta “tortura” do
increpado, inexistindo nos autos qualquer prova de coacdo ou
truculéncia. Nesse interim, € pertinente rememorar que 0 WESLLEY foi
preso em flagrante delito em 22/07/2024 as 02h23min (fls. 07/09), e o
exame de corpo de delito do preso, realizado no mesmo dia, as
03h56min, revelou lesdes corporais secas (fls. 36/37), denotando
incompatibilidade com a narrativa ofertada pela defesa.

Em complemento, ao ser indagado na fase

indiciaria, WESLLEY, segundo consta nos autos, afirmou nao ter sido

submetido a tortura ou agressdo fisica pelos policiais: “Em sede de

realizagdo da audiéncia de apresentacdo e garantias, conforme o artigo
7.5 da Convencdo Interamericana de Direitos Humanos e art. 304 do

CPP, foi o interrogado perguntado: Ndo submetido a tortura ou a
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agressdo fisica pelos policial militares e nem pelos policiais civis

responsadveis pela prisdo em flagrante; ” (fls. 04)

No que tange a suposta violacdo domiciliar, a
alegacdo ndo possui respaldo probatdrio, eis que, consoante o firme
relato policial, o proprio inculpado e as moradoras do imovel
franquearam a entrada dos agentes, tendo o réu confirmado que, na
época dos fatos, estava residindo no endere¢o por ele indicado e
diligenciado pelos castrenses.

Repise-se ainda que o crime de trafico de drogas
(artigo 33, "caput", da Lei 11.343/06), notadamente na modalidade “ter
em deposito” e “guardar”, ¢ classificado como crime permanente, cujo

estado de flagrancia se protrai no tempo, sendo, assim, dispensavel a

apresentacao de mandado judicial para o ingresso forcado na residéncia

do acusado, pois amparado em fundada razdes, nos termos da tese

exarada no Tema 280 - Repercussiao Geral - STF.

E este o entendimento de Renato Brasileiro:

“O art. 33 da Lei de Drogas prevé algumas
condutas que sdo permanentes, como, por exemplo, a de expor a
venda, ter em depdosito, transportar, trazer consigo e guardar. Essa
natureza permanente de algumas modalidades do trdafico de drogas

traz consigo algumas consequéncias, a saber: 1) Prisdo em flagrante:
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enquanto ndo cessar a permanéncia, 0 agente encontra-se em situacao
de flagrdincia, ensejando, assim, a efetivacdo de sua prisdo em
flagrante, independentemente de prévia autorizacdo judicial. Nos
exatos termos do art. 303 do CPP, “nas infracoes permanentes,
entende-se o agente em flagrante delito enquanto ndo cessar a

permanéncia”; 2) Violacdo domiciliar independentemente de prévia

autorizacdo judicial: em seu art. 5, XI, a propria Constituicao Federal

autoriza a violacdo ao domicilio nos casos de flagrante delito, seja

durante o dia, seja durante a noite, e independentemente de prévia

autorizacdo judicial, Em relacdo aos crimes permanentes, entende-se o

agente em flagrante delito enquanto ndo cessar a permanéncia. Logo,

estando o agente em situacdo de flagrdncia no interior de sua casa,

sera possivel a violacdo ao domicilio mesmo sem mandado judicial.

(LIMA, Renato Brasileiro de. Legislagdo Criminal Especial Comentada.
Salvador: Juspodivm, 2017. Pagina 1.008) (grifos nossos).

No ponto, o STJ ja se manifestou:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FLAGRANTE DE CRIMES DE POSSE DE ARMA DE
FOGO E MUNICOES, E TRAFICO DE DROGAS NA
MODALIDADE “TER EM DEPOSITO”. JUSTA CAUSA

EVIDENCIADA. CRIME PERMANENTE. AUSENCIA DE
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ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1.
“Tratando-se o delito de trdfico de entorpecentes, nas modalidades
“ter em deposito” ou “guardar”, de crime permanente, mostra-se
prescindivel o mandado judicial em caso de flagrante delito
(precedentes)” (HC 378.323/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 25/4/2017). 2. Verifica-se que foi constatada a
existéncia de indicios prévios da prdtica da traficancia, a autorizar a
atuacdo policial, nao havendo falar em nulidade da prisdio em
flagrante no interior do domicilio do agente por auséncia de mandado
judicial. 3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC 626.817/SC,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado
em 16/11/2021, DJe 19/11/2021)

Desta feita, evidenciada a pratica do crime em
comento, ¢ desnecessaria a apresentacao de prévio mandado de busca e
apreensao, ou mesmo autorizacdo, para que se ingresse no domicilio,
seja durante o dia, seja durante a noite (HC 273.141), daquele que se
encontra cometendo o delito.

Por fim, frise-se que o entendimento adotado pelo
Pretorio Excelso impde que os agentes estatais devem permear suas
acoes, em tais casos, motivadamente ¢ com base em eclementos

probatorios minimos que 1nd1quem a ocorréncia de situacdo flagrante, de
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modo que a justa causa nao exige a certeza da ocorréncia de delito,

mas, sim, fundadas razoes a respeito, como ocorreu no caso em

analise (STF, AgRg no RExt n® 1.358.185/GO, Rel. Ministro Nunes
Marques, Segunda Turma, j. 16/5/2022; STF, Ag.Reg. no RExt com
Agravo n° 1.411.272/SC, Rel. Ministro Alexandre de Moraes, Primeira
Turma, DJe 17/2/2023).

Portanto, a tese preliminar deve ser rechacada.

E, na andlise dos demais argumentos deduzidos em
grau de recurso, cumpre reconhecer, desde logo, que o improvimento se
impoe.

A materialidade do delito foi comprovada pelo Auto
de Prisdao em Flagrante (fls. 1); Boletim de Ocorréncia (fls. 7/9); Auto de
Apreensao (fls. 11); Fotografias (fls. 12/14); Laudo de Constatagdo (fls.
30/35); Laudo Toxicologico Definitivo (fls. 127/129); bem como pela
prova oral produzida.

No que tange a responsabilidade criminal do
sentenciado, também neste particular conclui-se que ela € evidente.

Na fase indiciaria, o réu manteve-se silente (fls.
04/05).

Sob o crivo do contraditério e da ampla defesa,

negou o crime imputado.
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Nesse sentido, considerando-se que bem compilada
a prova oral produzida nos autos, fica adotada, transcrevendo-se o
resumo dos depoimentos colhidos em juizo feito pelo D. Juizo a quo:

“O acusado, em interrogatorio, afirmou que estava
voltando da casa de sua namorada. E usudrio de drogas e ndo queria
que a familia soubesse. Estava com as drogas na mado e foi abordado
pelos policiais. Relatou ter sido agredido pelos policiais e, por isso,
indicou onde era sua residéncia. A droga encontrada na sua residéncia

b

(maconha) era para consumo proprio. Sempre vinha para Rio Preto.’
(fls. 188/189 e midias de fls.184)

Por outro lado, em juizo, as testemunhas de
acusacdo LEANDRO SANTIAGO BARRETO e VINICIUS
GENASCOLI TOME, policiais militares, confirmando os relatos
extrajudiciais (fls.02 e 03), bem narraram como se deram os fatos:

“A testemunha policial militar Leandro Santiago
Barreto indicou que a viatura realizava patrulhamento preventivo pela
via, momento em que o acusado, ao avistar a viatura, mudou
bruscamente a trajetoria. Na abordagem, localizaram 4 (quatro)
porcoes de crack no bolso do acusado, sendo que confessou que
praticava trafico de drogas e que, na residéncia, havia certa quantidade

de entorpecentes. Na residéncia, a entrada foi franqueada por Natalia e
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Marilia. O acusado acompanhou a diligéncia e apontou a mochila em
que estavam as drogas e um documento de identidade. Ndo conhecia o
acusado. Ele foi advertido de seus direitos. O acusado relatou que a
residéncia era de ambas, que acolheram o individuo. Apenas Natdlia e
Marilia estavam no local, que alegaram desconhecer a pratica de
trafico de drogas.

A testemunha policial militar Vinicius Genascoli
Tome, da mesma forma, indicou que realizavam patrulhamento pelo
bairro e o acusado mudou de dire¢do ao ver a equipe, aparentando
nervosismo. Na abordagem, encontraram 4 (quatro) porgoes, no bolso
da frente, que aparentavam ser crack; o acusado confessou a pratica de
trdfico de drogas e relatou que havia mais drogas em sua residéncia. No
local, Natalia e Marilia autorizaram a entrada na residéncia e o
acusado acompanhou a diligéncia. O acusado indicou uma mochila na
residéncia, em que havia mais droga e seu documento de identidade. O
local era propicio para venda de drogas, é um ponto conhecido. O
acusado colaborou com os policiais.” (fls. 187/188 e midias de fls. 184)

As testemunhas de defesa MARIA APARECIDA
NOVAIS DA SILVA ¢ ELISA COELHO DA SILVA, tia do acusado,
relataram em juizo:

“A testemunha de defesa Maria Aparecida Novais
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da Silva conhece o acusado da casa de Natdlia, que deu abrigou ao
Weslley. Sabe que o acusado mora em Lins e que trabalha como o avo.
Nao sabia de envolvimento do trdfico de drogas. Além da Natalia, mora
a mde da Natdlia, as crian¢as e o marido de Natdlia. O Weslley estava
na casa ha 1 semana.

A testemunha de defesa Elisa Coelho da Silva é tia
do acusado, e mora com ele em Lins. Ele estava em Sdo José do Rio
Preto para visitar a irma dela. Sabia que era usudrio, mas ndo tinha
conhecimento do envolvimento do acusado com o trdfico de drogas.”
(fls. 188 e midias de fls. 184)

De tal modo, diante de todos os elementos obtidos
no curso da instrucdo, verifica-se que a prova produzida sob o crivo do
contraditorio ¢ segura no sentido de determinar a responsabilidade
criminal do apelante pelos fatos narrados na exordial acusatoria, até
porque a materialidade delitiva ficou comprovada pelo laudo pericial de
fls. 127/129.

Os testemunhos de policiais, que sdo dotados de
presungdo de veracidade, merecem fé até prova em contrario, pois se
dessume dos autos que ndao ha nenhuma demonstragdo concreta de
irregularidade ou arguicdo que tenha fundamento a ponto de macular o

quadro probatorio.
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Outrossim, tem-se que sua atuacao foi pautada por
estrita legalidade, inexistindo sequer indicios de suposta inidoneidade,
proposito ou interesse em incriminar falsamente o réu.

Além de todo o exposto, constituiria notorio
contrassenso o Estado dar crédito aos agentes de seguranga para atuarem
na prevengdo e repressao da criminalidade e negar-lhes esse mesmo
crédito quando, perante o Estado-juiz, ddo conta das suas atividades.

Nessa esteira ja decidiu o E. Supremo Tribunal
Federal e o Col. Superior Tribunal de Justica:

“o valor do depoimento testemunhal de servidores
publicos — especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia
do contraditorio — reveste-se de inquestionavel eficacia probatoria,
ndo se podendo desqualifica-lo pelo so fato de emanar de agentes
estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal” (HC n°
74.608-0/SP, rel. Min. CELSO DE MELLO)

“[...] Conforme entendimento reiterado do
Superior Tribunal de Justica, os depoimentos dos policiais
responsdveis pela prisdo em flagrante sdo meio idoneo e suficiente
para a formagdo do édito condenatorio, quando em harmonia com as
demais provas dos autos, e colhidos sob o crivo do contraditorio e da

ampla defesa, como ocorreu na hipotese, cabendo a defesa demonstrar
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sua imprestabilidade.” (HC 436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 22/03/2018, DJe 02/04/2018).

Com efeito, a configuracdo do delito de trafico de
drogas, por tratar-se de crime plurinuclear ou de condutas multiplas,
prescinde de prova da mercancia, bastando o simples fato de, com essa
finalidade, guardar, manter em deposito, trazer consigo, fornecer, ainda
que gratuitamente, a substancia ilicita.

Nesse sentido:

“l. O trdfico ilicito de entorpecentes, crime
plurinuclear ou de condutas multiplas, formal, consuma-se com a
pratica de qualquer um de seus verbos (Importar, exportar, remeter,
preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a venda, oferecer,
ter em depdosito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever,
ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que
gratuitamente, sem autorizag¢do ou em desacordo com determinagdo
legal). 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se
no sentido de que o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 trata de delito
de acdo multipla, que se consuma com a prdtica de qualquer dos
verbos nele descritos, inclusive o depdosito, sendo prescindivel a
comprovagdo da finalidade de comercializacgao. (...) Ademais, o fato de

ser usudrio ndo exclui a possibilidade da pratica do crime de trafico
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pelo acusado. 5. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no AREsp
1624427/GO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,

QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 23/03/2020).

Os depoimentos dos agentes publicos merecem total
credibilidade e servem, perfeitamente, como supedaneo para prolacao de
sentenca condenatdria, uma vez que harmonicos e sintonizados com os
seus depoimentos prestados extrajudicialmente e com as provas dos

autos.

Por outro lado, o increpado, em juizo, limitou-se a
tentar apontar uma ilegalidade na atuacdo dos agentes policiais,
afirmando ter confessado a traficancia tdo somente porque foi agredido
pelos castrenses, o que, contudo, restou isolado nos autos. A referida
alegacdo discrepa do afirmado pelo réu em seu interrogatorio indiciario
(“foi o interrogado perguntado: Ndo submetido a tortura ou a agressdo
fisica pelos policial militares e nem pelos policiais civis responsaveis
pela prisdo em flagrante;” - fls. 04/05), e a Defesa ndo trouxe aos autos
comprovagdo contundente de truculéncia ou violéncia policial, sendo
pertinente salientar que o laudo de fls. 36/37 ndo corrobora essa tese,
conforme acertadamente ponderado pelo MM. Juiz de Direito na

audiéncia de custoddia (fls. 45/46).
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A legalidade da atuacgdo policial ja foi devidamente
enfrentada na andlise prefacial, de modo que a tese defensiva que
pretende ferir a atuacdo da equipe ndo encontra lastro no caso em tela,
nao podendo os direitos e garantias consagrados na Constituigdo da
Republica Federativa do Brasil — os quais sabidamente nio sao
ilimitados — serem utilizados como escudo da pratica de atividades
ilicitas, afastando ou reduzindo a responsabilidade penal por atos
criminosos devidamente apurados, sob pena, inclusive, de se deturpar

sua teleologia.

Outrossim, a despeito da judiciosa manifestacdo
defensiva de que o réu era apenas usuario de drogas, pretendendo, assim,
a desclassificacdo do delito, ¢ evidente o intuito mercantil dos

entorpecentes apreendidos. E os dizeres das testemunhas de defesa em

nada serviram a elucidacdo dos fatos em tela.

No ponto, anote-se que, consoante auto de exibigao
e apreensao (fls. 11), foram apreendidas, em poder do réu e em sua

residéncia, no total, 4 porcoes de crack e 35 porcoes de maconha,

constatada a natureza ilicita das substincias altamente nocivas pelo
laudo de exame quimico-toxicologico (fls. 127/129), quantidade

consideravelmente superior a necessaria para o consumo pessoal,
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evidenciando-se a traficincia também pela forma de acondicionamento

das drogas (fls. 12/14).

E cedico, ainda, que a condicio de usuério de drogas
ndo afasta a responsabilidade do apelante pela conduta prevista no art.
33 da Let n® 11.343/06, mormente porque € comum, €, mesmo
corriqueiro, que uma mesma pessoa seja, a0 mesmo tempo, traficante e

usuario.
Nesse sentido ¢ o entendimento do C. STI:

“(...) muito embora o acusado tente se apresentar
como mero usudrio, é sabido que nada impede que possam coexistir,
numa mesma pessoa, as duas figuras - usudrio e traficante - dai, pois,
ainda que no caso focado o agente seja usudrio, restou demonstrado
que o mesmo praticava conduta dirigida para a vontade de traficar
ilicitamente substincia entorpecente. A rigor, o crime de trdfico de
entorpecentes ndo exige para a sua configuracdo a venda da
substincia toxica a terceiros. A ratio legis pretende antecipar a
protegdo ao bem juridico saude publica, ndo exigindo a ocorréncia de
um dano concreto, mas tdo somente uma situagdo onde: ocorra perigo

a saude de um grupo indeterminado de pessoas.” (STJ] - REsp
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1708569, Rel. Min. Ribeiro Dantas, data de publicacdo: 06.03.2018).

Logo, a Defesa ndo trouxe nenhum elemento de
convicgdo capaz de realmente depreciar as provas acusatorias ja
mencionadas, eis que nao evidenciada qualquer intengdo de
graciosamente prejudicar o recorrente no caso concreto (art. 156 do
CPP).

Assim, nao had que se falar em absolvicdo por

insuficiéncia de provas, tampouco em in dubio pro reo.

Desse modo, tem-se que o decreto condenatdrio era
mesmo de rigor.
Com isso, resta, apenas, analisar a pena imposta.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada acima do

minimo legal, em razdo dos maus antecedentes do increpado (fls. 38/41),
resultando em 5 anos ¢ 10 meses de reclusdo, com 583 dias-multa,

denotando elevagao de 1/6.

Nesse jaez, no caso dos autos, com espeque na
discricionariedade motivada do julgador, tratando-se de uma
circunstancia judicial desfavoravel sopesada, o aumento de 1/6 revelou-
se adequado, em respeito aos primados da proporcionalidade e

individualizagdo da pena, ou seja, 1/6 para cada vetorial negativo
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sopesado. Nessa linha de precedentes:

“0O e. STJ tem admitido, para aumento da pena
base, por circunstincia judicial desfavoravel, adotar as fracoes de 1/8
entre o minimo e o maximo da pena em abstrato, e 1/6 da pena minima
em abstrato, assim como ndo adotar nenhum critério matemadtico,
desde que haja fundamentacdo idonea e concreta, baseada na
discricionariedade vinculada do julgador.” (Acordao,
07071203120218070007, Relator: JAIR SOARES, Segunda Turma
Criminal, data de julgamento: 5/10/2022, publicado no Ple:

17/10/2022). Grifos nossos.

Nesse passo, sopesados os elementos norteadores do
art. 59 do Codigo Penal e do art. 42 da Lei de drogas, idonea ¢ a
fundamentagdo para a exasperacao da pena-base no crime e o percentual
de aumento eleito.

Frise-se, ainda, mutatis mutandis, que o “legislador
ordindrio ndo estabeleceu percentuais fixos para nortear o cdlculo da
pena-base, deixando a critério do julgador encontrar pardmetros
suficientes a desestimular o acusado e a propria sociedade a
praticarem condutas reprovaveis semelhantes, bem como a garantir a

aplicacdo da reprimenda necessdria e proporcional ao fato praticado”
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(HC 283.706/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017).

Na segunda fase, a pena foi elevada em 1/6 em

razao da reincidéncia do acusado (fls. 38/41), resultando em 06 anos e
09 meses de reclusao e 680 dias-multa.

Anote-se que, no caso vertente, trata-se de apelante
que ostenta mais de uma condenacao definitiva (fls. 38/41 - processo
n° 1500097-24.2022.8.26.0205 e processo n°
0000135-31.2018.8.26.0600), configurando antecedentes criminais
desabonadores e reincidéncia. Logo, ¢ salutar frisar que inexiste bis in
idem, pois houve a valoragdo de condenacgdes pregressas distintas na

primeira e na segunda fases da dosimetria penal.

No ponto, destaque-se que 'Inexiste ofensa a
Sumula n. 241 /STJ quando, para a valoragdo dos maus antecedentes,
foi utilizada condenagdao prévia e distinta daquela considerada na
segunda etapa da dosimetria, para fins de reincidéncia.” (HC n.
306.222/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta

Turma, julgado em 2/6/2016, DJe de 8/6/2016).

Ademais, ndo era mesmo caso de incidéncia da

atenuante da confissdo, nos termos da Sumula 630 do STJ, ja que o
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acusado apenas admitiu a propriedade para uso proprio, sem
reconhecimento da traficancia. Logo, em verdade, a alegada confissao
foi apenas parcial e qualificada, havendo clara tentativa do réu de se

isentar do crime mais grave.

Hé4 precedente neste sentido nos Tribunais

superiores:

“A confissao qualificada, na qual o agente agrega
a confissao teses defensivas descriminantes ou exculpantes, nao tem o
conddo de ensejar o reconhecimento da atenuante prevista no art. 635,
inciso IIl, alinea d, do Codigo Penal” ( HC 129278/RS, Rel. Min.

LAURITA VAZ, DJ de 25/05/2009).

“A atenuante prevista no art. 65, IlI, d, do Codigo
Penal (ter o agente confessado espontaneamente, perante a
autoridade, a autoria do crime), configuradora da confissdo, ndo se
verifica quando se refere a fato diverso, ndo comprovado durante a
instrugdo criminal, porquanto, ao invés de colaborar com o Judicidrio
na elucidacdo dos fatos, dificulta o deslinde do caso. Precedentes: HC
108148/MS, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 1° Turma, DJ de

1/7/2011; HC 94295/SP, rel. Min. Carmen Lucia, 1° Turma, DJ de
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31/10/2008. no caso sub judice. Precedentes: HC 101861/MS, rel.
Min. Marco Aurélio, 1° Turma, DJ de 9/5/2011;, HC 108148/MS, rel.
Min. Ricardo Lewandowski, 1° Turma, DJ de 1/7/2011. 4. Parecer do
Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem. 5. Ordem
denegada.” (STF - HC 102002/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DlJe

09/05/2011).

Na terceira fase, ndo era mesmo o caso de

reconhecimento da benesse do §4° do artigo 33 da Lei de Drogas.

Na espécie, a reincidéncia, por si sO, ja constitui
obice legal ao reconhecimento do trafico privilegiado e a sua valoragdo
em fase anterior ndo constitui bis in idem, segundo a jurisprudéncia
pacifica do egrégio Superior Tribunal de Justica (5 Turma, HC
410.990/SP, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em
07/11/2017, DJe 13/11/2017; 6* Turma, HC 409.134/SP, rel.* Min.
Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 05/09/2017, Dle
18/09/2017).

Além disso, a concessdo da referida benesse legal
possui um carater excepcional, quando constatado ndo haver duvidas de
que o agente praticou o ato de modo ndo contumaz e

habitual, reclamando o preenchimento cumulativo dos seguintes
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requisitos: seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as
atividades criminosas € nem integre organiza¢do criminosa. E, no
presente caso, o conjunto probatério se mostrou suficiente para
comprovar que o acusado se dedicava de forma habitual as atividades
criminosas.

Ademais, como no caso vertente o increpado trazia

consigo, tinha em deposito e guardava crack e maconha, drogas de

expressiva nocividade a saude, vale destacar o entendimento do C.
Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que a quantidade e a natureza

das drogas apreendidas, além das demais circunstancias do delito,

podem servir para a modulagcdo do indice de redugdo ou até mesmo

impedir a sua aplicagdo da causa de diminuicao de pena (AgRg no HC

562.200/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, j.
em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Por fim, também nao era o caso de aplicar a causa
redutora do art. 41 da Lei de Drogas, aventada pela Defesa, a titulo de
eventual colaboragdo do réu para a localiza¢do dos entorpecentes.

Ao contrario do que sustenta a Defesa, ndo houve

colaboragdo do réu a ponto de autorizar reducdo da pena nesta etapa.

Repise-se que WESLLEY negou em todas as fases da persecucio

penal o seu envolvimento com o narcotrafico, buscando se esquivar da
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responsabilizacdo, e nio apresentou quaisquer elementos que pudesse

auxiliar no enfrentamento ou desmonte do comércio espurio no qual

atua.

Ora, o beneficio previsto no art. 41 da Lei de Drogas
nao visa reduzir a pena pela confissdo — o que sequer se verificou neste
feito - e falta de resisténcia na acdo policial, e sim premiar o traficante
que permite apuragao de outros traficantes, a fim de desmantelar grupos
Criminosos, 0 que nao ocorreu no caso em tela.

E dizer: nio basta a recuperacio de parte do
produto do crime, sendo necessaria, ainda, a identificacdo de
coautores ou participes, sendo requisitos cumulativos.

Como se ndo bastasse, respeitado o posicionamento
diverso, tem a jurisprudéncia desta C. Corte entendido que o “produto
do crime” a ser recuperado, conforme dita o citado dispositivo, ndo ¢ a
droga, que ¢ objeto material do delito de trafico, mas os eventuais
proventos da atividade ilicita. Assim, no caso, ndo houve recuperacao de
produto do crime, mas apenas do objeto material posto a venda, e
guardado para esta finalidade, pelo Apelante.

Nao ¢ outro o entendimento desta C. Camara
Criminal:

“4PELACAO CRIMINAL — Trifico de drogas —
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Condenagcdo — Recurso defensivo — Materialidade e autoria
demonstradas — Confissdo espontinea coerente com os depoimentos
dos policiais militares — Condenacdo de rigor — Pena-base no minimo
legal — Redutor do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06 aplicado na origem —

Inviabilidade de aplicacdo do artigo 41 da Lei n. 11.343/06 — Auséncia

de indicacdo de coautores ou participes e de recuperacdo do produto

do crime — Requisitos cumulativos — Precedentes — Regime aberto e

i

substituicdo por penas restritivas de direitos — Recurso desprovido.’
(TJSP; Apelagcdo Criminal 1515324-19.2021.8.26.0228; Relator (a):
Roberto Porto; Orgdo Julgador: 4*° Camara de Direito Criminal; Foro
Central Criminal Barra Funda - 21* Vara Criminal; Data do Julgamento:
11/12/2023; Data de Registro: 11/12/2023)

Absolutamente incompativel, portanto, a reducdo

prevista no artigo 41 da Lei n. 11.343/06.

Quanto a pena de multa, que consiste em expressa
previsado legal no preceito secundario do tipo penal, o pleito recursal que

pretende o seu redimensionamento isolado ndo prospera.

Registre-se, no ponto, que o Supremo Tribunal
Federal (STF) ja decidiu que a multa minima prevista no artigo 33 da

Lei 11.343/2006, que tipifica o crime de trafico de entorpecentes, ¢
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constitucional. Por unanimidade, o Plenario reconheceu a repercussdo
geral do Recurso Extraordinario 1347158, Tema 1.178, firmando a
seguinte tese: “A multa minima prevista no artigo 33 da Lei 11.343/06
é opgao legislativa legitima para a quantificacdo da pena, ndo cabendo
ao Poder Judiciario alterda-la com fundamento nos principios da
proporcionalidade, da isonomia e da individualizacdo da pena.”.
Assim, o Poder Judicidrio ndo pode substituir o Legislativo na
quantificagdo da san¢do penal prevista como resposta a condutas

delitivas.

Ademais, como sabido, as penas pecuniarias devem
guardar proporcionalidade com as penas privativas de liberdade,
aplicando-se a multa a mesma fracdo de aumento e diminui¢ao imposta a

pena corporea, ¢ a capacidade econdmica do acusado ja foi considerada

ao se fixar o valor do dia-multa no minimo legal. Logo, a reprimenda em

tela ndo merece qualquer reparo.

Quanto ao regime prisional, nada ha o que se alterar.
Considerando-se as circunstancias do caso concreto, o regime fechado
para o crime em tela mostra-se adequado para o réu em face da
gravidade do delito e da natureza das drogas apreendida em seu poder,

além de ostentar maus antecedentes e ser reincidente, a demonstrar sua
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inconteste periculosidade, fatores que exigem resposta enérgica, com a
qual nao ¢ compativel solugao mais branda, ¢ ndo ha que se falar em bis

in idem, ou em ofensa as Sumulas 440 do C. STJ e 718 ¢ 719 do C. STF.
Nesse sentido:

“(...) 2. 'Ndo configura ofensa ao principio do non
bis in idem a consideracdo dos maus antecedentes para elevar a
reprimenda bdsica e fixar o regime mais gravoso para inicio de
cumprimento da reprimenda por serem institutos diversos e
decorrerem de expressa previsdo legal constante dos arts. 59 e 68, bem
como do art. 33, respectivamente, todos do Codigo Penal’' (AgRg no
HC n. 497.220/SC, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 6° T.,
DJe 22/10/2019)” (AgRg no AREsp n. 1.879.859/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/10/2021, DJe de

22/10/2021.)

Atente-se que o crime de trafico ilicito de drogas,
ainda que ndo cometido com violéncia e grave ameaga, fomenta, em
tese, a pratica de outros delitos tdo ou mais graves, o que provoca, com

frequéncia, alarmante intranquilidade para o seio da comunidade.

O trafico tem como principal engrenagem motora a

dependéncia quimica e psiquica, principalmente por parte de jovens de
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diferentes classes sociais, o que acaba por resultar no aumento da
criminalidade pelo cometimento de crimes mais graves em prol do

sustento de tal vicio.

Incabivel, pelos mesmos motivos, a substituicao da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ou a suspensdo
condicional da pena, nos termos dos artigos 44 ¢ 77 do Cddigo Penal,
uma vez que ndo preenchidos os requisitos exigidos em lei para
concessao de tais beneficios.

Consideram-se, desde ja, prequestionadas as
matérias debatidas no processo, para efeito de eventual manejo de
recursos as Cortes Superiores.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo-se a r. sentenca proferida,

por seus proprios e juridicos fundamentos.

FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relatora
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