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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2074133-08.2025.8.26.0000, da Comarca de Cajuru, em que ¢ paciente GABRIEL
RIBEIRO DA SILVA e Impetrante AIRTON ANTONIO BICUDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente sem voto), EUVALDO CHAIB E CAMILO LELLIS.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus n°2074133-08.2025.8.26.0000

Impetrante: Airton Antonio Bicudo

Paciente: Gabriel Ribeiro da Silva

Impetrado: MM. Juizo da Vara Unica da Comarca de Cajuru/SP

Voto n° 7143

Habeas Corpus - Artigo 35, “caput”, da Lei n° 11.343/06 —
Prisdo preventiva - Decisio devidamente fundamentada na
gravidade concreta do delito (equiparado a hediondo) — Prova
da materialidade e indicios de autoria - Necessaria
manutencio da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, bem como para conveniéncia da instrucdo criminal e
aplicacdo da lei penal — Evidenciados requisitos da prisao
cautelar - Inalterabilidade do quadro fatico e juridico, ndo
havendo que se falar em desproporcionalidade da medida
eleita - Cautelares diversas da prisdo inadequadas ao caso -
Réu reincidente - Constrangimento ilegal nao configurado —

Ordem denegada.

Vistos

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido liminar,

impetrado pelo Dr. Airton Antonio Bicudo, inscrito na OAB/SP n°

233.645, em favor do paciente Gabriel Ribeiro da Silva, preso em

carater preventivo pelo suposto cometimento do crime previsto no
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artigo 35, “caput”, da Let n° 11.343/06, visando pdér fim a
constrangimento ilegal tido por imposto pelo MM. Juizo da Vara
Unica da Comarca de Cajuru/SP, em razdo de decisdo proferida nos

autos originarios de n° 1500784-21.2024.8.26.0111.

Alega a defesa que ndo se encontram presentes 0s
requisitos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal autorizadores da
decretacdo da prisdo cautelar, visto que as condi¢des pessoais do
indiciado deveriam ter sido valoradas, pois € primario.

Alega ainda que o delito supostamente praticado nao
envolvem violéncia ou grave ameaca.

Pleiteia, em suma, a concessdao da medida liminar,
para que seja revogada a prisdo preventiva do acusado, concedendo a
liberdade provisoria.

A liminar foi indeferida (fls.29/36) e dispensadas as
informacgoes de praxe.

A douta Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se
pela denegacdo da ordem (fls.41/45).

E o breve relatorio

A ordem deve ser denegada.

Conta denuncia que: “(..) Consta do incluso
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inquérito policial que, em data incerta, mas a partir do dia 24 de janeiro
de2024, em horarios e locais incertos, mas nesta cidade e comarca de
Cajuru GUSTAVO HENRIQUE PEREIRA, vulgo: ‘“jogador”, EDER
RODRIGO DOS SANTOS, vulgo: “Chacrinha”, ROBELIO BARBOSA
DOS SANTOS, GABRIEL RIBEIRO DA SILVA, vulgo: “Gato”, LUIS
CLAUDIO BELEBONI, vulgo: “Jameli”, LEONARDO HENRIQUE
PEREIRA, ITAMAR RODRIGUES PEREIRA JUNIOR, vulgo: Tucaia”,
WESLEY JAQUES DA SILVA, vulgo: “Fildo”, WESLEY ANDRE
ALVES DOS SANTOS, vulgo “Pepe” e FERNANDO DONIZETI DOS
SANTOS associaram-se para o fim de praticar, reiteradamente, o crime
previsto no artigo 33, “caput”, da Lei 11.343/2006 (trdfico de drogas),
conforme restou demonstrado por meio dos relatorios da investigagoes
(f1s.29/30, 36/78), laudos periciais de rdadios transmissores e de celular
(fls. 205/212, 197/204 e 218) e termo de representacdo existente nos
autos n° 1500037-37.2025.8.26.0111 referente a Busca e Apreensdo e

Prisao Temporaria dos denunciados. (f1s.338/343 dos autos originarios)

Na estreita via eleita cabe analisar a regularidade
da prisao preventiva, sob o prisma de seus requisitos, os quais estao
devidamente demonstrados, nos termos do artigo 312 do Codigo de

Processo Penal.
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A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva (fls.346/352 dos autos originarios) estd devidamente
fundamentada na gravidade concreta do delito, pois a imputagao
refere-se a associagdo ao trafico de drogas, delito, obviamente,

comprometedor da ordem publica.

O MM. Juiz decretou a prisdo preventiva, sob o

argumento de que:

“(...) A prisdo preventiva ndao afronta o principio
da ndo-considerag¢do previa de culpabilidade previsto no artigo 5o,
inc. LVII, da Constitui¢do da Republica: “Ninguém serd considerado
culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatoria’.
Pois é prisdo que ndo tem carater retributivo, ndo ¢ pena, ndo revela

a culpabilidade.

(...) O crime de trdfico de drogas é punido com
pena de reclusdo superior a 4 (quatro) anos, cabendo, portanto, a

decretag¢do da prisdo preventiva.

Ademais, a necessidade da prisdo cautelar, no

caso em tela, é imperativa para manutencdo da ordem publica, ao
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impedir a prdtica de novos delitos pelo denunciado, e para

assegurar a aplicagdo da lei penal.

A materialidade do crime de trdfico de drogas

esta comprovada pelo pela farta documentagdo encartada.

Ha gravidade concreta, a autorizar o decreto da

prisdo preventiva.

Nao custa recordar que a acusag¢do que pesa
contra os denunciados é grave, ou seja, de crime de trdfico de
entorpecentes, o qual traz efeitos nefastos para a sociedade, na
medida que incentiva a criminalidade e destroi a base desta que é a
familia, de modo que é necessaria a sua custodia para garantia da

ordem publica.

O trdfico de drogas é crime extremamente grave,
pois retira a capacidade de autodeterminagdo dos usudrios, que
passam a ser escravos da necessidade de consumir drogas. Para
obter os entorpecentes, 0S usuarios cometem miriade de crimes,

contra seus familiares e contra a populagdo de bem.

Por essa razdo, o trdafico de drogas, alem de
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retirar a dignidade humana dos usudrios, é a causa de diversos
crimes, que quebrantam a ordem publica, e causam temor na

populagdo de bem, a exigir pronta reagdo do Estado.

Esta infracdo penal ¢ cada vez mais crescente,
intranquilizando a popula¢do ordeira de Cajuru, pois esta
diretamente ligada a reproducgdo de outros fatos criminosos, como
roubos e furtos, quebrantando a ordem publica e gerando

inseguranga social. (f1s.346/352 dos autos originarios)

Extrai-se da inicial que o ora paciente estd
envolvido em organizacdo criminosa que realiza o trafico de drogas,
com clara divisdao de tarefas e esfor¢co comum para a pratica dos
crimes, nos termos descritos pelo Ministério Publico na denuncia,
conforme as investigagdes policiais realizadas, atuando Gabriel como
olheiro, visando alertar o grupo da presenca de policiais e garantir a
seguranca da mercancia. Inclusive, no cumprimento do mandado de
busca e apreensdo foram encontrados radios comunicadores na
residéncia de Gabriel, tendo ele confessado exercer a fungdo de
olheiro do trafico, consignando-se constar do relatério da autoridade

policial ja haver denlncias anteriores citando o nome do paciente
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como um dos envolvidos no trafico de entorpecentes.

Atente-se que o crime de trafico ilicito de
drogas, ainda que ndao cometido com violéncia e grave ameaga,
fomenta, em tese, a pratica de outros delitos tdo ou mais graves, o que
provoca, com frequéncia alarmante, intranquilidade para o seio da

comunidade.

Nesse mesmo sentido ja4 decidiu em julgado

recente esta Col. 4* Camara de Direito Criminal:

“Habeas corpus''._Pretendida revogacdo de

prisdo preventiva ou substituicdo de encarceramento por medidas

cautelares alternativas. Trafico ilicito de entorpecentes e associacdo

para o trdfico. Flagrante regular. Questoes meritdrias impossiveis

de se avaliar na via estreita de "mandamus'. Critério judicial
ponderado, notadamente pelas circunstincias e gravidade dos
crimes. Inexisténcia de violacdo aos principios da inocéncia e da
proporcionalidade. Incompatibilidade da liberdade para casos
graves. Custodia necessdaria. Impossibilidade da concessao dos
beneficios pleiteados. Inaplicabilidade de medidas cautelares

alternativas. Irreleviancia da existéncia de primariedade, bons
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antecedentes, residéncia fixa e ocupacdo licita. Garantia da ordem

publica preservada. Precedentes fortes na jurisprudéncia. Prisdo

cautelar mantida. Ordem denegada.” (TJSP; Habeas Corpus

Criminal 2064280-77.2022.8.26.0000; Relator (a): Luis Soares de
Mello; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito Criminal; Foro de Tupi
Paulista - 2* Vara; Data do Julgamento: 13/04/2022; Data de Registro:

13/04/2022). (g.n.)

Ressalta-se que, eventuais condigdes pessoais
favoraveis da paciente, mesmo que provadas, ndo ensejariam a
concessao da liberdade provisoria, nesse momento processual,

estando presentes os requisitos da prisdo preventiva.

Outrossim, conforme ja decidido pelo mesmo Col.
Tribunal Superior : “a existéncia de condigoes pessoais favoraveis - tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia
fixa - ndo tem o conddo de, por si so, desconstituir a custodia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva
e subjetiva que autorizem a decretagio da medida extrema, como
ocorre na hipotese em tela” (RHC 43239/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz,
Quinta Turma, j. em 21/08/2014), de modo que a manutencdo do

paciente em carcere ndo significa pré-julgamento da causa, tampouco
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ofensa ao principio constitucional da presun¢do de inocéncia.

Por fim, o pedido de extensdo dos efeitos do habeas
corpus concedido ao corréu Leandro (2059914-87.2025.8.26.0000),
também nao deve prosperar.

Diz a letra da lei que “...o artigo 580 do Codigo de
Processo Penal preconiza que, na hipotese de concurso de agentes, a
decisdo do recurso interposto por um dos réus, se fundado em motivos
que ndo sejam de carater exclusivamente pessoal, aproveitard aos
demais acusados.

Nestes termos, portanto, incabivel estender o
beneficio concedido ao corréu Leandro ao paciente, tendo em vista a
auséncia de similitude fatico processual entre eles, ressaltando-se serem,
inclusive, diversos os processos de origem em que figuram como réus,
bem como diferente a imputacao delitual que ser faz a cada um deles.

Dessa forma, cabe reconhecer que, prima facie,
remanesce 0 mesmo panorama que ensejou a decretacdo da custddia
cautelar dos pacientes, revelando-se invidvel a aplicagdo das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal,

inadequadas ao caso em comento.

Ante o exposto, pelo meu voto, DENEGO A
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ORDEM de habeas corpus.

FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relatora
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