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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1000769-60.2021.8.26.0420/50001, da Comarca de Paranapanema, em que ¢é
embargante PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, ¢
embargado COOPERATIVA DE ELETRIFICACAO RURAL DE ITAI
PARANAPANEMA AVARE LTDA CERIPA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E RODRIGUES TORRES.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declara¢ao n°® 1000769-60.2021.8.26.0420/50000
Embargante: Porto Seguro Companhia De Seguros Gerais
Embargada: Cooperativa de  Eletrificagilo  Rural de  Itai
Paranapanema - Avaré Ltda

Comarca: Paranapanema - Vara Unica do Foro de Paranapanema

Juiza de origem: Daniele Regina de Souza Duarte

VOTO N° 6026

EMBARGOS DE DECLARACAO — Acérddo que apresenta
contradigdo quanto ao critério para obtencdo do valor da
verba honoraria — Percentual que deve ser inserido sobre o
valor da condenacg@o, e ndo valor da causa, porque diversos
os termos iniciais de cOomputo de juros e correcdo
monetaria.

EMBARGOS ACOLHIDOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdao opostos contra o acordao
de f1s.887/891 que deu provimento a apelacao.

Sustenta-se omissao quanto a fixacdo dos honorarios.

Em juizo de admissibilidade, verifico que o recurso ¢
tempestivo. Nao ha oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério.

O art. 1022 do Codigo de Processo Civil estabelece que
cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para: 1)
esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao; ii) suprir omissao; e/ou
111) corrigir erro material.

A decisao obscura ¢ aquela dubia, cuja qualidade do texto ¢

Embargos de Declarag@o Civel n° 1000769-60.2021.8.26.0420/50001 -Voto n® 6026 VAO 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de dificil compreensdo; contraditoria ¢ aquela que mantém, no mesmo
corpo, proposi¢des antagdnicas; omissa ¢ aquela que deixa de analisar
ponto ou questdo; e ha erro material quando o pronunciamento judicial
contém “‘inexatidoes materiais ou erro de calculo”, consoante lecionam
Fredie Didier Jr e Leonardo Carneiro da Cunha, lembrando que a
incompatibilidade de argumentos e pedidos com a linha de raciocinio
adotada implica em sua pretericao automatica.

No caso, verifico, no acérdao embargado, vicio em relagao a
fixacdo dos honorarios advocaticios, pois, em se tratando de pedido de
indenizagdo julgado procedente, a base de calculo deve ser alterada
para o valor da condenacao arbitrado.

N3ao estd correta a afirmacdo, contida em acordao precedente
deste relator, que ambos tém o mesmo valor, e, por isso, ndo haveria
interesse recursal, porque, conforme esclarecido nos novos embargos,
diversos sdo os termos iniciais para o coOmputo de juros e corre¢ao
monetaria.

Assim, invertida a sucumbéncia, os honorarios devem ser
calculados sobre o valor da condenacao.

E o0 quanto basta.

Diante do exposto, 0 meu voto acolhe os embargos para

sanar omissao.

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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